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ELOSZO

Hetven évre tekintliink most vissza. Hetven év munkgjéra és eredményeire, kiizdelmeire
és sikereire. Voltak nehézségeink, kudarcaink, de sikereink és eredményeink is. Hogy végul is
megelégedéssel tekinthetiink vissza a kdzel haromnegyed évszazadra, jelzi az is, hogy a
magyar barlangkutatés nemzetkozi hirnévnek orvend. Feltard kutatédsaink és tudomanyos
eredményeink a kezdettol fogva kivaltottdk a nemzetktzi szakkorok elismerését. Nemzetkozi
rendezvényeinken mindig népes, a vilag minden tgardl érkezé szakembergarda vett részt.
Kulfoldi rendezvényeken a magyar karszt- és barlangkutatd szakemberek - tevékeny
részvételikkel és szakel6addsaikkal - szivesen latott vendégek. Magyarorszég (a Térsulat
képvisel6i dltal) alapitd tagja a Nemzetkdzi Szpeleoldgiai Unidnak. Szakembereink az Unid
tobb szakbizottsgéban képviselik Tarsulatunkat, téltenek be vezet6 tisztseget.

Nemzetkozi elismerésink is indokolja, hogy e nevezetes évforduldhoz kapcsolddva,
Unnepi  kiadvannyal emlékezziink meg eredmeényeinkrél és azokrdl, akik ezeknek az
eredményeknek a feltételeit megteremtették, és az eredményeket Iétrehoztak.

Az egyes fejezeteket Ugy igyekeztiink megvalogatni, hogy azok mind a szervezeti
fejlodésrol, atérsulati életrol, mind a legjelentésebb barlangfeltérasokrol, végul a kilonbdzé
szaktudomanyok eredményeirél &fogo képet adjanak. A terjedelmi kotottségek azonban nem
engedték meg, hogy a fenti célok teljes egészében megvaldsuljanak. Egyik fejezet, ill. szerz6
sem tudhatott ezért teljes, mindenre kiterjedé attekintést adni, hanem csak a szaktertiletnek a
szerzé sgjd  kutatésainak, ismeretanyaganak szemszogébol targyalt, a legjelentésebb
eredményeket nyUjté Osszefoglaldsit. Ezek az anyagok természetesen bizonyos szubjektiv
szemléletet is tukroznek, amit azonban nem lehetett, de nem is volt célunk kikiszobolni. A
szerzOk szaktertletik kivalo, elismert szakemberei, és Tarsulatunk életének, eredményeinek
meghatarozd egyéniségei. Gondolataik jelen tanulmanykotetben valé kodzreadasaval
meéltdképpen tinnepeljik meg a szervezett magyar barlangkutatés hetvenéves évfordul éjét.
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BEVEZETES
Dr. Lang Sandor, az MKBT elndke

A karsztosodés és a vizelldtés kapcsolata ké f6 szempontbdl keril egymassal mind
szorosabb korrelécidba. Egyfel6l az emberiseg mind jobban, mind nagyobb népsirisegi
adatokkal kifejezhetéen népesiti be a foldkerekséget. gy az utdbbi 10 év soran a vilég
Ossznépessége évente mintegy 70-75 millioval ndvekedett. EzAltal a vildg karsztvidékein is
novekedett a népesseg szama.

Mésfel6l az emberiség vizigénye is nétton-nétt, mind a kommundlis felhasznalasu
vizmennyiség, mind pedig az ipari vizfogyasztés, az iparilag és gazdaségilag fejlettebb
orszagokban jobban, mint a kevéshé fejlett vagy elmaradott orszégokban.

Ezek a korllmeények tikrézodnek jelen kotetiink publikacidiban és ataldban az MKBT
Osszes publikécidiban és kiadvanyaiban is. Mindjobban el6térbe kerll a karsztvizzel valé
elldtés és vele a vizminéségi kérdések egyre Osszefonddobb komplexuma, s a sokféle,
megvitatasra kerllé kérdésben egyre tobb sz6 esik a karsztvidékek kornyezetvédelmének és
kornyezeti &rtalmainak Ujszerti problémairol.

llyen értelemben kisérve figyelemmel jelen kotetlinket, természetesen a hagyomanyos
karsztologiai &gazatok is sulypontban maradnak, mert igen sok olyan Gj mondanivaldjuk van,
amelyek biztos aapul szolgdlnak az elébb emlitett gyakorlati jellegti &gazatok részére is.
Szerepeltetésik tehat ezeknek is nagyon indokolt.

A tovébbiakban még néhany gondolatot elevenitiink fel a vilagméretekben is jelentés
gyakorlati kérdések kozul a karsztvidéki vizellatas igen érdekes témakorébil.

A karsztvizre telepitett vizellatas biztonsdgosan csakis a karsztos teruletek erdzidbazis
szintje alatti mélykarszti Gvezetére kapcsolhat6 rg, ahonnan gyakorlatilag minden idében, még
hossz(i évszakokon & is kiemelhet6 a karszttertlet méretétél fliggdé mennyisegi és tobbnyire
ivoviz min6ségl édesviz, amely egy-egy telepllés vagy terlilet vizelldtésat biztosithatja. A
karsztfelszin, s6t még a tagabb kornyék is ugyanis, mint pl. a szaraz téli monszun dvezetében,
akar egy fél esztendén & egyetlen csepp esét sem kap.

Nagyobb méretii, antropogén eredetii kornyezeti &rtalomnak Kitett t§akon viszont, a
kivant vizminéséget esetleg csak megfeleld viztisztitéssal, a helyi viszonyokhoz képest
aranytalanul nagy vizmennyiséget pedig a fogyasztOteriletekhez kozel es6 tobb
mélykarsztvidek bevonasaval, vagy pedig egyéb viznyer6 lehetoségek kihasznélasaval lehetne
megoldani. A vizellatasra igénybevehets, rendszerint tébbé-kevésbé bonyolult hegyszerke-
zetii, Osszefliggo karsztterlletek nagysaga tobb km2-t6l a tobb széz, esetleg tobb ezer km2-ig
terjedhet.

A tropus monszunvidékek Un. karsztos szigethegyei, maganos kiemelkedéseikkel,
melyeknek az erdzidbézis szintje felett magasan nyilé barlangjaiban is csak gyorsabb-lassabb
Utemii vizcsepegés van, csak a legkisebb vizigények kielégitésére szolgalhatnak. llyen
vidékeken az elszigetelt helyzetli kUpkarsztokbol torténd vizellatés kiegészitheti pl. a folydk
medrébdl, illetve artéri, pordzus Uledékekbdl nyert vizmennyiségeket, kildndsen ha a hosszu
széraz évszakban a felszini vizfolyasok - még a nagyobb folyok is - teljesen elapadhatnak.

Az Un. fékarsztvizszint a nagyobb vastagsagu és az erézidbazis szintje ala mélyen
lenyul6, féleg bonyolultabb hegységszerkezetii, nemritkadn gyirédéses terlleteken fordulhat
el6, biztositva egy-egy kisebb korzet kedvezébb vizelldtési lehetésegeit hdnapokra, vagy az
egesz szaraz evszakra, illetéleg éves viszonylatban is. Féleg Hatso-Indiaban (Vietnam, Laosz,
Thaifold, Burma) vannak ilyen terliletek, tovabba Dél-Kindban is a Jangce-volgy és a
Délkinai-tenger koz6tt. Az utobbi tertiletek féleg Ny-on (Kun-ming) nagy kiterjedésiek, itt
taldlhat6 alegtobb tropusi kdpkarszt formacio. Jelentés méretii hegységi karsztok vannak még



Kasmirban, valamint a Himalgja tobb szakaszan és Afganisztanban (Hindukus, Sefid-Kuh),
I ndonézidban, Melanézidban és Els-Azsia fiatal hegységi 6vezeteiben is.

Az el6z6ek mellé lehetne hasonl6 tipusként felsorakoztatni a dél-eurdpai - észak-afrikai
alpida hegységek karsztos szakaszait az Atlasz kornyékén, a Pireneusi-félsziget, az
Appennini-félsziget és az Alpok kornyékén, a Dinaridék térségében, Gortgorszag nagyon
valtozatos karsztvidékein is, s.i.t.

Kllon tipusok és kevésse ismertek a recens-szubrecens, aacsony fekvési
korallszegélyek, koralszigetek, atollok térségel vagy a karsztos siksagok, mint pl. Ceylon
északi részén.

A felsorolt, hatalmas méretii karsztvidékeken, egyittesen tobb, mint egymillio km2
Kiterjedésben, a trépus monszun széraz szakaszaban a karsztvizzel torténd vizellétas lehet a
legmegbizhatébb, mind a mélyebben fekvo, datikusnak tekintheté karsztvizkészletek
megcsapolésaval, mind pedig a nedves évszak csapadékvizének a karsztban torténé esetleges
térozésdval. Széba kerllhet még az erdzidbazis felett ehelyezked6 méasodlagos
karsztvizszintek hasznositésa is. A lapos - igen lapos koralzétonyokon, korallmészkoves
siksagokon pedig - még ha olyan kisméretiiek is - a helyi esdviz-beszivargashol szarmazhat
felszin alatti édesvizkészlet, ami kis mennyiségben tarozodik, leginkdbb meszes, koralos
homokban. Ez avizkészlet éles hatérral valik el atenger fel6l beszivargd sos viztol.

A hegysegi karsztvizek sagjatossagairdl meég annyit, hogy mivel az NH (= évi
csapadékmennyiség minusz potencidlis evapotranspirécio) értékei a hegységben a tengerszint
feletti magassag novekedésével - az ezzel j&0 homeérseklet-csokkenéssel - fokozatosan
csokkennek, a hegységek magasabb régidiban kevesebb a vizhidny, illetéleg a
nedvességhiany. De ugyanigy felfelé a lakossagszam, és ezzel a vizigény is dtaldban erésen
csokken.

Végul, mivel jubileumi kétetlink célja a kdzel haromnegyed évszézadra visszatekinté
szervezett magyar barlangkutatds fobb eredményeinek &ttekintése, természetesen széba
kerllnek egy-egy szép tanulmény formgéban - a hazai karsztologia évtizedeken &
folyamatosan mivelt fébb &gazatainak kimagaslé eredményei is. Ilyenek a barlanggenetika és
karsztmorfolGgia, a barlangklimatoldgia és a terapia, barlangbioldgia, az 6dénytan, arégészet.

Osszefoglaljuk ezeken kivill a magyar szpeleoldgia tobbszor véltozd fejlodését is. A
fejlodés fobb allomésait a jelentésebb kiadvanyok és rendezvények szémbavételével is
dokumentaljuk.

A magyar szpeleologusok és karsztoldgusok gyakorlati jellegii, feltard tevékenységének
méltatésarais sor kertl. Az ezzel foglalkozd 6sszefoglald tanulményban nemcsak a hetven év
legjelentésebb feltdrd munkdlatait mutatjuk be, hanem sor kerdl a barlangokat feltard
eljardsok fejlodésenek szemléltetésére és a feltdrashoz szilkkséges tudomanyos és technikai
eszk6zok felsorakoztatasarais.

HETVEN EVE ALAKULT MEG A MAGYAR BARLANGKUTATAS ELSO SZAKMAI-
TUDOMANY OS SZERVEZETE

Dr. DENES GYORGY

A magyar barlangkutatas tudomanyos szervezete megalakuldsanak el6zményei a messze
multba nydlnak vissza.

Az Arpéd-korban is emlitenek mér okleveleink egy-egy barlangot, de elsé tudoméanyos
jellegli kozlésnek Petrus Ransanus (Pietro Ranzano) olasz humanista torténetiré kodexét
tekinthetjik. © 1488-ban ndpolyi kdvetként keriilt Métyas kirdlyunk udvaréba, és nyilvan egy
itt kapott kronikaszOveg alapjan irta meg egy nagyobb vilagtorténeti munka részeként 1485-ig
Magyarorszég torténetét Métyas kirdlynak ajanlva, tehd mindenképpen még a kiraly 1490



tavaszan bekovetkezett haldla el6tt. E munka részét képezé rovid foldrajzi leirasban ir néhéany
magyarorszégi barlangrdl is. Kéziratos kényve 1558-ban nyomtatésban is megjelent Epitome
rerum Ungaricarum cimen.

A nyomtatdsban megjelent tudomanyos munkak kozott igy megelézte Georgius
Wernherus (Werner Gyorgy) De admirandis Hungariae aguis hypomnemation cimii, 1549-ben
megjelent munkgja, amely mér szdmos magyarorszagi barlangot, koztik - bar névelirassal - az
Aggteleki-barlangot is emliti, illetve réviden leirja

A XVII. szazad mésodik felében egymés utén jelennek meg foldrajzi leirdsok
Magyarorszégrél és ezen belll az orszég barlangjairdl is. 1692-ben mé&r barlangtérkép is
késziil a Duna-parti Veterani-barlangrél katonai célra.

A magyarorszédgi barlangok tudatos megismerésének és tudomanyos kutatasanak
kezdetei az 1700-as évek elejére tehetok. Bél Matyds magyar foldrajztudds szdmos
magyarorszégi barlangot, koztik cseppkébarlangokat, jégbarlangokat, csontbarlangokat, sot
gyogybarlangot is leir Notitia Hungariae antiquae et novae cimi munkaénak koteteiben
(1723-1742). Az angol tudomanyos akadémia, a londoni Royal Society részére tanulmanyt irt
a magyarorszagi jégbarlangokrol (1744). Publikélatlan kéziratai kozott barlangtérképet is
hagyott réank.

Bél Matyas felkérésére a kilfoldi egyetemen végzett és hazatérése utdn maga is vidéki
iskola rektorakeént tanito ifj. Buchholtz Gyorgy sok barlangot bejért, &kutatott és szakszertien
feltérképezett. A Demeényfalvi-barlangrol 1719-ben készitett hosszmetszeti térképe Bél
Métyés konyvében nyomtatésban is megjelent (1723).

Occse Buchholtz Jakab, bar nem tudds, de a maga kordban Eszak-Magyarorszég
barlangjainak legjobb ismeréje volt, aki tobb barlangjaré expediciét, kdztik az |. Ferenc
csészér Altal szerveztetett Nagel-féle, barlangokat atkutatd vallalkozast is végigkalauzolta. Két
ilyen Utjérol, a bejart barlangok leirdsdval, az Ungarisches Magasin 4. koétetében (1787)
nyomtatasban is beszamolt. gy a két Buchholtz fivért tekinthetjik az elsd tudatos magyar
barlangkutatoknak.

Herman QG Biegmeth Karoly

A XVIII. szézadban - az el6bbieken tul - tobb mint kéttucatnyi foldrajzi szakkonyvben
és szakcikkben olvashatunk a magyarorszégi barlangokrol; ezek kozil szamos leiras mér
barlangi kutatdbmunkékon, illetve bejarasokon alapul, kéztik Benké, Molnar, Teleki és masok
munkai.

Az 1790-es évek elgién Farkas Janos U szakaszt fedez fel az aggteleki Baradla
barlangban, és Sartory Jozsef mérndkkel egyltt a barlangrél 1794-ben térképvazlatot is
készitenek. Méasok hivatkozésaibol tudjuk, hogy Farkas a Baradla részletes leirasat is
elkészitette, de miivére sajnos nem talalt kiaddt, a kézirat a milt szézad eleje 6ta lappang vagy
végképp elkallédott.



1801-ben Raisz Keresztély mérnok készitett pontos felmérést az Aggteleki-barlangroél.
A térképet 1802-ben, a barlang részletes leirdsét 1807-ben publikélta. Vele egy idében jarta be
a barlangot Bartholomaeides LaszI6 is, aki 1806-1808-ban kiadott Inclyti superioris Ungariae
comitatus Gomdriensis notitia cimii konyvében a barlangok részletes leirésa mellett el6szor
ko6zol olyan térképet, amely mér egylitt abrézolja a Baradldt és a Domicét.

Kdlesy Vince 1819-ben felméri és szakszertien leirja az Abaligeti-barlangot (1820).

A magyar tudomanyos barlangkutatas egyik legjelentésebb Uttordje, Vass Imre mérnok
1825-ben tobb kilométernyi (j szakaszt tér fel a Baradlaban, majd gondosan felméri, és nagy
szakszertiséggel részletesen leirja a barlangot. Konyve és annak mellékletét képez6 térképel
1831-ben jelennek meg nyomtatésban, majd egy vagy két év milva német nyelven is; ez az
elsé kétnyelvii barlangmonografia.

A XIX. szézad kovetkezé évtizedeiben mér tobb széz szakkdnyv és tudomanyos
értekezés foglalkozik Magyarorszéag barlangjaival. A sok kozil példaképpen csak Schmidl,
Hunfalvy, Orban, Koch, Léczy, Siegmeth, Téglés és Szabd munkait emlitem.

1870-ben fiatal kutatdk felt&rjdk a Dobsinai-jégbarlangot, ahol rovidesen jelents
barlangklimakutatésok indulnak be. Ezek nyoman szdmos tanulmény jelenik meg
Magyarorszégon a jégbarlangokrdl, azok klimajarol és genetikgjardl.

1873-ban megalakul a Magyarorszagi Karpad Egyesllet, a magyar turistasdg elsé
szervezete. Ez az egyesiilet Siegmeth Kéroly vezetésével kézbe veszi a barlangok kutatésanak
és bemutatasanak Ugyét is. Minnich Karoly Gjra feltérképezi az Aggteleki-barlangot és az 6
iranyitasdval Uj bejaratot is nyitnak. A Magyarorszagi Kérpat Egyesilet évkonyvei
rendszeresen publikalnak barlangkutatasi eredmeényeket, de gyakran jelennek meg magyar
szpeleoldgial szakcikkek més hazai, valamint osztrék és egyéb kulfoldi folyoiratok lapjain is.

Nyary Jené 1881-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasaban terjedelmes
konyvben publikalja az Aggteleki-barlangban folytatott régészeti dsatédsanak eredményeit. A
nagyszabésu tudomanyos munka az olaszorszégi emigracioban él6 és akkor mar idés Kossuth
Lajost is szpeleoldgial tudomanyos értekezeés irasara készteti.

} i | o

Dr. Liczy Lajos Dr. Kadi¢ Ollokir

A turistaszervezetek barlangkutato tevékenységének novekvé aktivitasat jellemzi, hogy
1904-ben turista barlangkutatok felfedezik Budapesten a Pal-volgyi-barlangot, amelyet utébb
anagykdzonség elott is megnyitnak.

1891-ben Miskolcon, a Szinva medre kozelében, a Barsony-féle héz alapozésa kozben 3
m mélységbél harom gydnyoriien megmunkélt kéeszkdz kerlit felszinre. Herman Otto, a



nagy magyar termeészettudos megdllapitotta, hogy ezek az 6skokorszak, a paleolitikum
emberétdl szarmaznak. Megéllapitésa élénk vitat valtott ki, egyes geoldgusok kétségbe vontak
az eszk6zok paleolitikus voltét, mert az fiatalabb Gledékbdl kerllt el6. Herman Otté kitartott
allaspontja mellett, alapos foldtani vizsgalatot kért, és a biikki barlangok megkutatasét, mert
ha élt azon a kornyéken az 6skékorban ember, annak nyomé a barlangokban meg kell
taldniuk. A Foldtani Intézet akkori igazgatdja, Lbéczy Lajos tamogatta Herman Ottod
javaslatét, igy sziletett meg az intézkedés, miszerint: ,,Herman Otté inditvanyozo Iépései utén
a Foldtani Intézet igazgatosdganak eloterjesztésére a foldmivelésiigyi miniszter Miskolc
vidéke sztratigréfial viszonyainak revidedlasat és a bikkvidéki barlangok étkutataséit
elrendelte.”

Loczy egy fiatal geoldgust, Kadi¢ Ottokart bizta meg a Bikk vidéki barlangok fel- és
megkutatasival. Kadi¢ ugyan kordbban nem végzett hasonlé6 munkét, de nagy lelkesedéssel
l&tott () feladatdnak. Felkereste Herman Ott6t, aki miutdn gyermekkord Hamorban toltétte,
jOl ismerte a Szinva és Garadna kornyékének barlangjait, és mint éles szemii természettudds,
helyesen tudta megitélni, hogy mely barlangok lehettek alkalmas menedékhelyei az skokor
emberének. Részletesen eligazitotta Kadi¢ot, folsorolta neki a szamitasba joheté barlangokat,
és kulonosen a Szeletat gjanlotta figyelmébe, mint a legigéretesebb leléhelyet.

Kadi¢ 1906 ¢szén hdrom Szinva menti barlangban: a forrésvolgyi Kecske-lyukban, a
Bldos-pestben és a Szeletdban probadsatast végzett, és tajékozodasul bejart dsszesen 17
barlangot. 1907 tavaszan ma Herman Ottdé tanécsanak megfeleléen, a Szeleté&ra
Osszpontositott, ahonnan ekkor 40 paleolitikus készerszdm, majd az 6szi asatasok soran Ujabb
50 kertilt felszinre. 1908. év elejére mar kdzel 300 kdeszkdz gyilt Gssze az dsatasok nyoman.
Ekkor a Foldtani Intézet kikildte Kadi¢ot, hogy tanulményozza a bécsi, pragai és brinni
muUzeumokban 6rzétt 6skokori eszk6zoket és konzultdljon az ottani nagy tapasztalatu
szakemberekkel. A tanulmany(t Ujabb vitat valtott ki, mert a bécsi Obermaier a neki Kadi¢
atal bemutatott szeletai kéeszkozok egy részét ,, modern készitménynek", magyarul hamisit-
vanynak itélte. Ez a vita még nagyobb lendiiletet adott a kutatasoknak. Egyre tobb beszamolo,
eldadas és szakcikk kerllt a nyilvdnossag elé, egyre nagyobb lett az érdeklédés a
szakemberek kdzott a barlangok foldrajzi és foldtani viszonyai irant.
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igy keriilt sor arra, hogy a Magyarhoni Foldtani Tarsulat valasztmanya 1909. november
5-i Ulésén elhaté&rozta, hogy ,barlangkutatd bizottsagot alakit, s e bizottsag szdméra a



kormany tamogatasat igyekszik megnyerni. A véasztmény 1910. januar 5-i dlésén ,.dr.
Loczy Lajos azt az inditvanyt tette, hogy a Tarsulat mindazon tagjai, akik a barlangok irént
kilondsen érdeklédnek, a Tarsulat kebelében bizottsagga tomdriljenek, dolgozzanak ki egy
munkatervezetet és egyesilt erovel lassanak hozza a hazai barlangok szakszerti kutatésdhoz.
A tekintetes VAasztmany ezt az inditvanyt elfogadva kikuldte elntkét, dr. Schafarzik Ferenc
urat és dr. Lorenthey Imre |. titkar urat, hogy magukat az érdekeltekkel Osszekottetésbe
helyezzék, és lehet6seg szerint a Bizottsdg megalakulasat el6segitsek. Meghivas ment:
Budinszky Kéaroly, dr. Hillebrand Jené, Horusitzky Henrik, dr. Jordan Kéroly, dr. Kadi¢
Ottokér, Myskovszky Emil, P4pay-Vayna Ferenc, Siegmeth Karoly, dr. Strompl Gébor és dr.
Szilédy Zoltan uraknak". Ez az el6készit6 bizottsag két izben Ulésezett, ,kdzben kitint, hogy
a »Barlangkutatd Bizottsdg« megalakitasahoz a kell6 lelkesedés és ambicid megvan”, igy
1910. janu&r 28-4n sor kerllhetett a Magyarhoni Foldtani Térsulat Barlangkutatd
Bizottsaganak megalakuld értekezletére. Elndknek Siegmeth Kéroly ny. MAV-igazgatot,
alelnbknek dr. Jordan Kaérolyt, a Foldrengési Intézet igazgatéjét, eléadova dr. Kadi¢ Ottokér
geologust valasztotték meg. Az elndk felkérésére Kadi¢ ismertette a Bizottsag kifejtendd
tevékenységére vonatkozo javaslatait. A legsiirgésebb teendék kozt barlangbibliogréfia,
barlangkataldgus (kataszter) és térkép Osszedllitését, szak- és ismertet6 cikkek,
kulonlenyomatok és diapozitivek széles kori terjesztését, egy Buda kornyéki barlang
mintaszerti atkutatésat és az Aggteleki-barlang rendszeres kutatasanak megkezdését sorolta
fel.

A Magyarhoni Foldtani Tarsulat Valasztmanya 1910. februér 3-i lésén a Barlangkutato
Bizottsag jelentését némi valtoztatassal tudomasul vette és 400 K segélyt szavazott meg a
Bizottsagnak.

1910. febru& 10-én tartotta kozgytulését a Magyarhoni Foldtani Térsulat, ahol
hatérozatta emelte a Tarsulat kebelén belul Barlangkutato Bizottsdg megal akitésat.

gy szilletett meg 70 esztendével ezelétt a magyar barlangkutatés elsd szakmai-
tudomanyos szervezete.

Dr. Choelnoky Jend Dr. Dudich Endre

Ezutén gyors Utemben beindult az (0 szervezet tevékeny munkdja. A Foldtani Kozlony
kovetkez6 szdmanak végén, annak ©6nalld rovata vagy fliggelékeként beindult a magyar
szpeleologusok elsé, rendszeresen megjelen periddikga: Kozlemények a Magyarhoni
Foldtani Tarsulat Barlangkutat6 Bizottsagabol. Elsé kdzleményként Siemeth Karoly elndk és



dr. Kadi¢ Ottok& eléadd aairasaval megjelent a Bizottsdg programnyilatkozata A
Magyarhoni Foldtani Téarsulat Barlangkutatd Bizottsaganak feladatai cimen. Ez utan az
egymast koveto bizottsagi Ulések jegyzokonyveinek kivonatét olvashatjuk: a mércius 2-i Ulés
a Bizottsag munkarendjével foglalkozik, a mércius 16-i Ulésen megvitatjdk és elfogadjék a
Bizottsag atalanos munkatervét, miszerint:

»A Bizottsdg, hogy feladatanak megfeleljen, a kovetkezoket tervezi:

1. A Magyar Korona Orszdgainak tertletén el6forduld barlangokrdl tudomést szerez és
amegismert barlangokat nyilvantartja.

2. A barlangokat tagjai vagy megbizottjai Utjan felkeresi, roluk fotografiai felvételeket
készittet, fekvésiikrol és kiterjedésiikrol pedig vazlatos leirast szerez be.

3. A barlangokat pontosan felméreti, és a mérések alapjan alaprajzokat és szelvényeket

készit.

A barlangokban észlelhet6 fizikai és kémiai tiineteket megfigyeli.

A barlangok florgjét és faungjét kutatja

A barlangok kilsejét és Uregeit geoldgiai szempontbdl megvizsgaltatja.

A barlangokban ésatasokat végeztet, éspedig el6szor probaasatasokat, azutén pedig
rendszeres ésatasokat.

Az ésatasok sorén kikerllt térgyakat szakszertien feldolgoztatja. Itt foképpen a
kovetkez6 targyak értenddk: petrogréfiai, paleontolégiai, antropolégiai,
archeoldgiai, zooldgiai, botanikai és gazdaségi targyak.

9. A barlangokban végzett kutatésoknak eredmenyét el6zetes jelentésekben, kisebb
dolgozatokban és monografiai leirédsokban fogja megismertetni.

10. Gondoskodni  fog, hogy ismertet6 dolgozatai megfelel6 belfdldi és kulfoldi
folydiratokban helyet kapjanak.

11. Gondoskodni fog, hogy idével ismerteté dolgozatai szamara egy kilon szpeleologiai
folydiratot inditson.

12. Gondoskodni fog, hogy az asatésok folytan kikerllt targyak szakszertien kikészitve
egy kozponti szpeleologiai gytjteményben kell6 modon gondozva és feldlitva
legyenek.

13. A szervezends kozponti gyijteményen Kivil a Bizottsag fidkgyijteményeket is fog
késziteni atamogatd intézetek, mizeumok és maganosok részére.

14. Az itt felsorolt teend6krél, nevezetesen a kutatésok sorrendjérél és modszereirél a
Bizottsag szaktagjai minden pontozathoz kilon részletes munkarendet fognak
kidolgozni."

Ez az dtaldnos munkaterv oly Kkitiinben foglalja O0ssze a szakmai-tudomanyos
barlangkutaté szervezet munkafeladatait, hogy ahhoz ma, 70 év multaval sem lehet sok
Ujabbat hozzatenni.

A kozlemények tovabbi szdmai mar a munkak megkezdésérél szamolnak be, majd
szakcikkeket, értekezéseket kdzolnek. Mar alakulasanak évében, 1910-ben megvalasztja elso
tiszteleti tagjait a Bizottsag: mindenekel6tt Herman Ottét, a nagy magyar természettudost, a
nagyszabasl, szervezett barlangkutatdsok kezdeményez6jét, valamint a szervezet
megalakulasaban jelentés szerepet jatsz6 Schafarzik Ferencet, Loczy Lajost és Szontagh Ta
méast valasztjdk meg tiszteleti tagjukul. Herman Ottd a Bizottsdg 1911. februar 6-i Ulésén a
bikki 6skokori eszkozleletekrol és az ezekkel kapcsolatos barlangkutatasokrdl tartott atfogo
el6adasaval kdszonte meg a megtiszteltetést.

A Kozlemeények az értékes szakcikkek mellett a szervezeti élet fejlodéséersl is szamot
adnak. Igy megtudjuk, hogy az egyre novekvs létszami és rendkivill tevékeny Bizottsdg
szakosztéllya alakulasanak gondolata érlelédik mér 1912-ben. A Térsulat december 4-i
vélasztmanyi Ulése a megalakitandd Barlangkutaté Szakosztaly Ugyrendjét vitatja, 1913.
janu&r 8-&n mar az Ugyrend tervezete szerepel a vdasztmany napirendjén, a janu&r 29-i
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védlasztmanyi Ulés végre elfogadja az Ugyrend tervezetét és megtargyalja az ezzel
kapcsolatban szilkséges alapszabdly-mddositast.

Ezek utdn 1913. februar 20-an megalakult a Magyarhoni Foldtani Térsulat
Barlangkutatd Szakosztalya. EIndkké Lenhossék Mihadly dr.-t (Siegmeth Karoly id6kdzben
elhunyt), alelnbkké Bella Lajot, titkarra dr. Kadi¢ Ottokért vélasztottédk meg, a valasztmany
tagjai Bekey Imre Gébor, Hillebrand Jend, Horusitzky Henrik, Kormos Tivadar, Strompl
Gébor és Varga Gyorgy lettek. A Térsulat marcius 5-i valasztmanyi Ulése a Szakosztély
megalakulasat jévahagydlag tudomasul vette.

Még 1913 marciusdban megjelent a Szakosztdly kétnyelvii (magyar-német)
folyoiratanak, a Barlangkutatdsnak elsd szama, ezzel egyidejilleg a Foldtani Kozlony
flggelékeként megjelent Kozlemények publikdldsa megsziint. A Barlangkutatds egymast
kovet6 szdmainak magas szakmai szinvonall értekezései, majd az 1914-ben Horusitzky
Henrik és Siegmeth Karoly munkagjaként megjelent elsé magyar barlangtani bibliogréfia
(1549-1913) fémjelzik a magyar barlangkutatok szakmai-tudomanyos szervezete felfelé ivel6
és egyre eredményesebb munkdjat.

Az 1914-ben kitort és négy esztendeig tartd elso vilaghaboru egyre inkdbb lefékezte a
barlangkutatd tevékenységet. A vesztett haborlit kovetd gazdasagi nehézségek éveiben a
Barlangkutatas megjelenése is sziinetel egy ideig. A Szakosztdly tobb aktiv, vezeté tagja a
Tandcskoztarsasag idején kidlt a szocializmus Ugye mellett, és szerepet vallat a
tanacshatalom szerveiben: ezeknek a Horthy-fasizmus idészakaban kényszerii visszahlizédésa
is csokkentette a Szakosztaly munkgjanak habora utani fellendllését. Kdzben Gjabb turista
barlangkutaté szakosztayok és csoportok szervezédtek, tobbek kozétt a Panndnia Turista
Egyesiiletben, a Budapesti Egyetemi Turista Egyesiletben (BETE) és a Természetbardtok
Turista Egyesiiletében (TTE).

A barlangkutatok szakmai-tudomanyos tevékenysegének Ujbdli fellenditése végett a
Magyarhoni Foldtani Tarsulat Barlangkutaté Szakosztélya altal kiklldott elokészité bizottség
gondos szervezé munkda nyoman 1926. februar 20-an megalakul az 6ndll6 Magyar
Barlangkutat6 Tarsulat. Ugyvezetd elndkké dr. Cholnoky Jené egyetemi tandrt, fotitkarra dr.
Kadi¢ Ottokar fégeoldgust vélasztotta meg a kozgyilés. A tarsulat folytatta tudomanyos
éevkonyv jellegii kétnyelvii Barlangkutatas kiadasat és mellette beinditotta egy negyedéves,
népszertibb folyoirat, a Barlangvildg megjelenését.

A Tarsulat keretében follendiilé szervezeti élet és a két folydirat rendszeres megjelenése
nyoman Ujbol felivelt a magyar barlangkutatas. 1927-ben m&r Magyarorszagon szervezik meg
nagy sikerrel a magyar-osztrak-német barlangkutatd szakemberek nemzetkozi taldlkozéjét és
konferencigjat. A kovetkez6 években jelentés barlangfeltarési sikerek sziiletnek, és figyelemre
mélté tudomanyos eredmeények fémjelzik a magyar szpeleologid eddigi  hagyoményos
kutatés terlletei mellett, dr. Dudich Endre munkdkodasa nyoman, a barlangbiolégia
szaktertletén is. A bikki barlangokban most mér nemcsak éskékori eszkozoket tér fel az
asatés, de a Suba-lyukban a kultira hordozojanak, a neander-volgyi tipusi embernek kopo-
nygjéa és csontvizmaradvényait is. Kadi¢ a budai Vérhegy forrésmeészké takardjdban
6semberi kavicseszkdzoket és ki, melyeknek kordt parhuzam hidnyaban nem tudta pontosan
meghatérozni, de az 1960-as években Veértes Laszl6 vertesszolosi asatasival feltart
6sembertelep bizonyitotta, hogy ez a kavicseszktzoket haszndldé Buda-kultira mintegy 350-
400 ezer évvel ezeldtt virégzott a Duna partjén.

A masodik vildghdborl idején visszaesik a magyar barlangkutatds, a feltard- és a
tudomanyos munka egyarant. A habor( utén feloszlattak a felszabadulas elétti szervezeteket,
egyesilleteket, térsasagokat, koztik a Magyar Barlangkutatd Tarsulatot is. Ujjészervezésére
csak tobb, mint egy évtizeddel késsbb kerdlt sor.



Kodzben sorra Ujjaszervezédnek a turista barlangkutatdék csoportjai, és Ujabb feltarési
sikereket érnek el a BETE (ma BEAC), a TTE (ma Voros Meteor) és mas barlangkutatd
csoportok.

A Tarsulat hidnydban a magyar szpeleoldgia szakmai-tudomanyos eredményeinek
Osszefogésara régi anyaegyesiiletiinkben, a Magyarhoni Foldtani Tarsulatban 1952-ben Ujra
megszervezik a Barlangkutaté Szakosztalyt, mint a Magyar Barlangkutatd Térsulat jogutddjat.
Még ugyanez év végén Karsztkutatd Bizottsdg alakul a Magyar FOldrajzi Térsasag keretében.
1955-ben a két szervezet Karszt- és Barlangkutatd Szakosztdy néven egyesil, és
tevékenységét a FoOldrajzi Téarsasdg keretében folytatja. Ugyanez évben Kozponti
Karszthidrologiai és Barlangkutatd Bizottsag alakul a Magyar Hidroldgiai Téarsasdg keretében
is. Az 1950-es évek jelentésfeltard kutatdsi és szakmai-tudoményos eredményei nyoman tobb
iranybdl is folmerll az igény a magyar karszt- és barlangkutatok egységes és Onéllo
egyeslletének Ujjaszervezésere. Hosszas el6készité munka utén 1958. december 16-an alakult
UjjA Magyar Karszt- és Barlangkutatd Tarsulat néven a fenti szervezetek egyesiilése révén a
magyar szpeleoldgusok szakmai-tudomanyos szervezete a Nehézipari Minisztérium
fellgyelete alatt. EInokévé dr. Dudich Endre akadémikus egyetemi tanart valasztotta. Az Ujj&
szervezett tarsulat, amint neve is jelzi, nem korldtozza szakmai tevékenysegét a barlangokra,
hanem kiterjeszti azt a karsztok minden vonatkozasti kutatésara is. Az Ujjaszervezett Tarsulat
a Magyarhoni Foldtani Térsulat kebelében 1910-ben megalakult Barlangkutatd Bizottsag,
majd az annak munkajat 1913-ban folytaté Barlangkutatd Szakosztédly, valamint az 1926-ban
alakult Magyar Barlangkutatd Térsulat szakmai jogutddjanak tekinti, és ennek megfeleléen
véllata az MBT ké folybiratdnak folytatésat is. az évkonyv jellegii tébb nyelvi
Barlangkutatas utdédaként beinditottuk a Karszt- és Barlangkutatas cimii évkdnyveink
sorozatdt, a népszerii Barlangvildg helyett az évenként két szamban megjelens, disan
illusztrélt Karszt és Barlang cimii folydiratot.

Az MKBT megalakulasa 6ta eltelt tobb mint két évtized eseményeire és eredményeire
itt utalok csupan, mert a Tarsulat fennallasanak 20 éves jubileuma alkalmabdl a Karszt és
Barlang 1978. I-11. szdméban errél az idészakrol részletesen irtam.

Az Ujjészervezett Téasulat keretében (jbol sorra kerliltek az Gjabb eredményeket
kozzétev6 és megvitatd szakilések, megszervezodiek a szakbizottsagok, majd a
szakosztalyok, kapcsolat épult ki a hatosdgokkal, a turistaszervezetekkel, a kulfoldi
szpeleologus  szervezetekkel, részt  vettink a  Nemzetkdzi  Szpeleologiai  Unid
megal akitdsiban, megszerveztik a magyar Barlangi Mentészolgalatot, részt vettiink szamos
kulfoldi barlangtani konferencian, és Magyarorszagon is sikerrel szerveztiink ilyeneket.
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Dr. Papp Ferenc

1967-ben vératlanul valségos helyzetbe kerllt Tarsulatunk. A NIM hivatalosan jelezte,
hogy nem vdlalja tovébb térsadalmi szervezetek fellgyeletét. A Tasulat pezsgo
tevékenységét igy &menetileg korldtozni kellett, rendezvényeink, szakiléseink egy ideig
sziineteltek. A folytonossagot kiadvanyaink megjelenése biztositotta, mig hosszas térgyalasok
utan a MTESZ (a Miszaki és Természettudoményi Egyesiiletek Szovetsége) 1970. februér
26-an tartott kdzgyiilésén teljes jogu tagegyesiletként felvette térsulatunkat a maga keretébe,
azzal akorlatozéssal, hogy a Tarsulat operativ tevékenységgel nem foglalkozhat.

A Térsulat fennmaradésdban és helyzetének rendezésében a legéldozatosabb munkat dr.
Papp Ferenc professzor, Tarsulatunk akkori tarselndke végezte.

A MTESZ keretében az eltelt tiz esztend6 alatt Tarsulatunk felljitotta széles kori
szakmai-tudoméanyos tevékenysegét, folyamatosan biztositotta kiadvanyaink megjelentetését,
novelte szerepét és megbecsiilést szerzett a szpeleoldgia nemzetkdzi szervezeteibenis.

Az elmult hét évtizedre visszapillantva, ha csak vézlatosan tekinthettik is a a magyar
barlangkutatés szakmai-tudoméanyos szervezetének torténetét, kialakul eléttiink a kép: sok-sok
nehézség, vilaghaboruk okozta visszaesések, atszervezések és Ujjaalakuldsok kdzben és azok
ellenére a magyar karszt- és barlangkutatok lelkesedése és szakmaszeretete fenntartotta,
amentette és tovabbfejlesztette tudomanyégunk értékeit, fenntartotta és hét évtized elmaltaval
is viszi tovabb a szakmai-tudoményos munka Osszefogd szervezetet a Barlangkutatd
Bizottsagtol a Szakosztayon & az 6ndllo egyesiiletig, az MBT-n & Téarsulatunkig, az MKBT-
ig, amely letéteményese és biztositéka a kOvetkezé évtizedek karszt- és barlangkutatd
szakmai-tudomanyos tevékenysegének.

A hazai karsztok és barlangok tudomanyos kutatdsénak eredmeényei
KARSZTMORFOLOGIA ES BARLANGGENETIKA
Dr. JAKUCSLASZLO

A magyar barlangkutatok, illetve a karsztjelenségekkel tagabb tudomanyos értelemben
is foglalkoz6 hazai karsztos szakemberek (karsztgeologusok, karszthidrologusok,



karsztmorfologusok stb.) tudomanyos munkéssdga az elmult évtizedekben szamos olyan
felfedezéshez vezetett, amelyek jelentésen elémozditottdk az Ataldnos karszttudomany
tovabbfejlodését. Az elvi jellegi U tudomanyos folismerések azonban nemcsak a klasszikus
karsztelmélet egyes terileteinek atértékelését vontdk maguk utén, hanem igen hathatésan
tovébb segitették szamos - a karsztok jelenségcsoportjaival Osszefliggésben alo -
népgazdasagi szintti gyakorlati kérdés megoldas felé juttatésat is. A meglepéen nagyaranyu
hazai barlangfeltérasok, a vizellatasi gondokon enyhité karsztvizkutatdsok és a banyaszati
karsztvizbetorések megelézési és elharitési sikerei, vagy a karsztos szénhidrogéntérozo
Osszletek hatésos kitermelési technoldgidinak kidolgozésa példaul elképzelhetok sem lettek
volna az elméleti alapok tisztazésa nélkil. Nagyon is indokolt tehdt, hogy az aldbbiakban
legaldbb fobb vonasaiban &tekintsik a karszttudomany fejlesztésében elért kiemelked6
magyar eredmeényeket.

1. A hidrotermdlis karsztosodas és morfoldgiai kdvetkezményeinek felismerése

Magyarorszég teruletén jelenleg is, a foldtorténeti mualtban is nagyaranyu hévforrés-
tevékenység volt, elsésorban a Dunantuli-k6zéphegység rogvonulatanak toréses déli
szegélyvonaldhoz kapcsolddéan. A hidrotermdlis hatds - minthogy a termalforrasok
elsésorban dolomitban és mészkoben fakadtak - sajdtos megjelenésii karsztjelenségeket
fejlesztett, amelyek eltérnek a jol ismert klasszikus karsztformaktdl. Ezek a melegvizi karszt-
jelenségek egyes korzetekben annyira uraljdk a felszin formakincsét, hogy a széban forgo
tertleteket miattuk hidrotermdlis karsztoknak kell nevezniink. A terminolégia a nemzetkozi
szakirodalomban korébban ismeretlen volt, ndlunk kerllt definidlésra és bevezetésre.

Kimutattuk, hogy a hidrotermélis karsztosodas mindig haromdimenzids, térbeli
karsztjelenségeket produkd. gy - szemben az egyéb karsztok jorészt kétdimenzids feliileti
jelenségcsoportjaival (karrok, korrdzids dolindk stb.), - a felszinen észlelheté hidrotermdlis
karszttinemeényeknek (dolomitporlddas, elkovasodott hévizkirtok stb.) mindig mélységi
folytatésuk, gyokerik is van. Az U0ttér6 médon nalunk tanulményozott legfontosabb
hidrotermélis karsztjelenségekkel kapcsolatban tobb &talanos érvényii morfogenetikai
felismerés megfogalmazasara is sor kertilt. Ezekrél az aldbbiakban szélunk roviden.

a) A hévizes barlang morfologiai sajatossdgainak megvilagitasa.

Az egyik legfigyelemreméltobb felszin alatti hidrotermélis karsztforma a hévizes
barlang. Ebbe a kategoridba azokat a barlangokat soroltuk, amelyeknek Uregrendszerét a
mélybdl szarmazd meleg, vagy forrd hidrotermék oldatai, esetleg gézei hoztak |étre: részben
kozvetlen oldés (korr6zi6), részben pedig a kémiaillag agressziv oldatok dltal &jart
kézetrészek vegyi arendezése (preparalésa), illetve kimallasra valo elokészitése Utjan.

Az ily modon keletkezett barlang morfol6gigja nagyon eltér a szokasos karsztbarlangok
arculataétdl, jératai ugyanis a tér minden irdnyaban kanyarognak, azaz a patakosbarlangtol
eltér6en nem felllrdl lefelé, vagy oldaliranyokba égaznak, hanem alulrdl folfelé hatolnak & a
kézeten, tobbnyire egy legmélyebben fekvé pontbdl (barlangi talppont) sugarasan fol-
torekvoen, egyre bonyolultabb szétagazddéssal a felszinhez kdzeledve. A legtobb ag azonban
nem jut el a felszinig, hanem egy felllr6l &menet nélkil zarédo an. vakkirtében hirtelen
elvégzodik. Az ilyen vakkirtok rendszerint szabalyos goémb, illetve félgdmb formdju kupolas
boltozattal rendelkeznek (PAVAI-VAJINA 1930, JAKUCS 1948, MULLER 1974).

A barlangjaratok térbeli elrendezédése a kozetdsszlet belsejében tehdt valamilyen bokor
&gaihoz hasonlithatd, ahol a tébbnyire egy talppontbdl kidgazé kirtéagak elvékonyodas és
felszini kommunikacié nélkil érnek véget. Szinte gydngyflzérszeriien rengeteg kisebb-
nagyobb szabalyos gémb alaku Ureg kapcsolodik jaratokka ezekben a barlangokban. Ezeket



mi  gombfllkéknek neveztik el, s vizsgdlataink alapjan kialakuldsuk ugyancsak annak
koszonhet6, hogy a teljes vizelboritas miatt a korrézio és az egyéb Uregképzé vegyi hatasok
érvényesllését itt nem a gravitaciotol, hanem az &ramlasi nyoméasviszonyoktol megszabott
hidrodinamika iranyitotta. Szerepet jdtszhatott felismeréseink szerint a korkords szelvényi
Uregek keletkezésében az a tény is, hogy a hévizek jérataibdl a kézetfalba kilonbozo
karbonétaktiv (pl. kénsavas) oldatok infiltraldtak, amelyek azutédn megbontottdk a velik
aitatodott kozetrészek élékonysagét.

Analizaltuk a csak részben hidrotermdlis evakuacioju Uregek geomorfoldgiai bélyegeit
is. Ahol a hidroterma egy més mddon keletkezett Uregbe csak rovid idére hatolt be, tobbnyire
a barlangfalak adott formakincsét a héviz lényegesen m&r nem formdlta &, hanem csak a
kézetfellletek mineralikus , feldekordlasat" végezte el (pl. Ferenchegyi-barlang.)

A hévizes barlangiregeknek tobbnyire annyira bonyolult térbeli jarathaldzatuk van,
hogy térképi abrézolasuk a szokasos sikvetiiletekkel nem vezet hasznélhaté eredmeényre. Ezért
kezdeményeztik (VERTES 1946, JAKUCS 1946) &brézolasukra a méretarényos és
formatarto térbeli gipszmodellek elkészitését. A barlang gipszmodelljének tetszéleges irdnyu
fényképe ugyanis jOl szemlélteti az Uregrendszer térbelisegén tdl annak strukturdis és
morfoldgial sajédtossagait is.

b) A hidrotermélis dolomitkarsztok értelmezése.

A legnagyobb felszini kiterjedésben el6forduld hidrotermélis karszt-jelenség hazankban
atridsz koru fédolomit kézet porlddésa, illetve aprozddasa (murvésodasa), ami f6leg a Budai-
hegységre jellemz6. Ugyanez a jelenség, azaz a kézet eredeti szovetének |ényeges kémiai
megvaltozas nélkil vald szétesése néhény ponton a dachsteini mészkében is megfigyelhet6
(pl. a Fazekas-hegyen), a porlodés teh& nemcsak a dolomit specidlis sgjdtossaga. A
dolomitpor ,szélban all¢" eléforduldsaindl vilagosan kitiinik, hogy részben az ép kozettel
teljesen azonos fekvési rétegekben, zavartalan teleplilési és kozetszerkezeti helyzetben
maradtak a kézet telepei, mikdzben az anyag mikrostrukturdlisan a keletkezés helyén
széthullott.

Az eredetileg szildrd, tomott féodolomit sok helyen egészen finom szemii, méshol
durvédbb szemcséjti por alakban jelentkezik, s minthogy talaj nem, vagy csak nagyon gyéren
keletkezik rajta, vegetéacios kotottsége is alig van, igy kop& homoksivatagra emlékeztetd,
fehéren vil&gitd terlleteket képez. A pordolomitban az esévizek gyorsan mosnak Ki
aszdvolgyeket, de ezek a formak rovid idé alatt elpusztulnak és Ujak keletkeznek. Gyakran
megfigyelhet6 jelenség az is a dolomitpor-el6fordulasok korzetében, hogy a széraz
poranyagot a szél is kifljja és futdbhomokként mozgatja.

Régebben a magénvallalkozok kézi erével végezték a dolomitpor banyaszaté oly
mabdon, hogy az ép kézetbol kikapartak a fellazult részeket. EzAltal a pordolomit és az ép
dolomit egyméshoz viszonyitott el6fordulési helyzetének korreléciojét kitiinben mutato6 furcsa
alaku Uregek, kézetjaratok maradtak vissza.

A pordolomit felszini éstérbeli (mélységi) elterjedése azt bizonyitja, hogy porlésok csak
a hegyszerkezeti torésvonalakon, illetve azok keresztezédéseinek dvezetében fordulnak elo,
mégpedig minden esetben egykori hévforrdsok nyomainak mutatkozasi helyein. Sikerult
tisztéznunk, hogy a hévforrasos korzetekben mutatkozd dolomitporlddas fé oka a hidrotermak
kdzetre gyakorolt hatésa (PALFFY 1920, SCHERF 1922, BRUGGER 1940, JAKUCS 1948,
1950). A feltoré melegvizek kontaktzongjaban &melegedett kozet szbvetében vélemeényiink
szerint a porusvizekbd! esetenként aragonit, maskor anhidrit rakéddott be a szovetekbe, s ezek
az asvanyok - a hohatas késbbbi megsziintével - térfogat-nagyobbodassal alakultak & a
normalis héfokon stabil kalcitta, illetve gipsszé. Ekdzben a kiterjedd, megduzzadd anyag
szétlazitottamagat a kézetszovetet.



A hidrotermakban igen gyakori szabad kénsav és vasszulfét is cserebomlasi kapcsolatba
[éphetett azonban az infiltracids zdéna dolomitjanak kalcitos szemesekdzti kotéanyagaval. Ha a
kristdlyszemcsés dolomit cementélé mesze ezek hatasara gipsszé, vagy akar szideritté alakult,
a kozet kristdlyszemcséi ugyancsak azonnal szétlazultak. A szdvetében szétlazult, elporlott
dolomit tehd a hidrotermék kilonbdzé vegyi folyamatainak azonos megjelenési arculatt
végtermékeként értékelendo.

Tény, hogy a hidegvizes karsztkorrézio is segiti a kézet aprozddasat, porlodésat (lésd
késobbl). A dolomitbdl ugyanis a mi klimank hémérsékleti viszonyai kozott a kett6ssd
kristdlyszemcséket Osszetapaszto kalcit kdtéanyag viszonylag hamarabb kioldddik, s ennek a
szelektiv karsztkorr6zionak egészen sgjatos minésegli végtermeékeként is létrejohet az
apr6zodd, porlodd dolomitkézet. Az a kortlmény azonban, hogy a Budai-hegyseg do-
lomitpor el6fordulasai mindig az egykori hidrotermak feltorési korzetére lokalizaltak, azt
mutatja, hogy e komplex folyamat fétényezéje ndlunk mégis a héviz karsztosito hatasa volt.

Kutatési eredményeink alapjan dolomitkarsztjainkon egészen sajatos hidrotermdlis
karsztosodas jelenségek azok a sziklatornyok is, amelyek ma kornyezetikbsl magasra
kiemelkednek, miutén ellendllobb anyaguk nem esett ddozatul kornyezetik atalanos
lepusztulasanak. Ilyen sziklatornyok azokon a helyeken keletkeztek, ahol az egykori hévforras
vize hidrokvarcitot, illetve kovat is rakott le. A hajdani forraskirté faldba ezek a kovés
oldatok néhény méter mélységre infiltralddtak és a kozet repedéseit, pérusait étjarva, azokba
berakédtak.

llyen képzédményekkel foként a budadrs Csiki-hegyekben tadlkozunk, a
Huszonnégyokros-hegy D-i oldalan és Mériamakk kornyékén, de igy keletkezett a
pilisszentivani  Ordog-torony is. A Budabrsi-hegyek legdélibb rogvonulatdban, a
Torokugratétol a Kéhegyig nincsen porlas, csak erés kovasodas.

2. A dolomit normdlis karsztosodasanak Uj megvilégitésa

A dolomitkarsztok jelenségeinek kutatdsdban a hazai kutatok tovabbi olyan (j
felismerésekig jutottak, amelyek a dolomit aprézédasanak, kézetporlasanak értelmezésében a
nemzetkdzi szakirodalomban kordbban egydltalan nem szerepeltek. Mint ismeretes, a
tankonyvi magyarézatokban BULLA 1954, VADASZ 1955, LOUIS 1964 stb.) a kézet
nagyon jellegzetes apr6zddasa, murvasodasa az inszolécios és kifagyésos fizikai méllasi hato-
folyamatokra és a dolomit rendkivili ridegségére van visszavezetve, illetve a magyar
irodalom ezek mellett az okok mellett kihangsilyozza a hidrotermdlis tevékenység lokalis
hatését is (l&sd fentebb!). Az azonban, hogy ezek mellett a kétségtelenil érvényesils
hatéokok mellett a kézet apr6zodasdban a normalis hidegvizi karsztos korrézionak is fontos
szerep juthat, s hogy ezaltal az aprézddas és porlddés a kristdlyszemesés szovetii dolomitok
kozonséges karsztjelensége is, magyar tudoményos felfedezés. A jelenség Uj értelmezése
szerint ugyanis a legtobb dolomitra jellemzé mészfolosleg a dolomit szdvettani szerkezetében
a duplakarbonét romboéderes kristalyszemcséit 6sszetapasztd kacit forméjaban jelenik meg.
Ily médon tehdt az étlagos dolomitk6zet oldasakor valdjaban két egymas melletti egyideji
oldasi folyamat jelentkezik:

1. akett6sso kristdlyszemcséit vakolatként dsszeragasztd kalcit oldddasa és

2. maguknak a kalcium-magnézium-karbonat (dolomit) kristdlyoknak az oldédasa.

Bebizonyult, hogy miutédn a kalcit oldékonysédgi foka eltér a dolomitkristélyokétol
(MANDY 1954, MARKO 1961), a korr6zi6 feltétleniil mineralikus szelekciot eredményez. A
hideg freatikus vizek elsbsorban a kristalyszemcséket egymashoz tapaszté mészkovet oldjék
fel, s magukat a dolomitkristdlyokat csak kismértékben. A karsztkorr6zid sajdtos minségi
végterméke teh& az apr6zo6do, porlddd dolomitkézet, amelynek asvanyos dsszetétele mindig



kozelebb all az elméletileg tiszta dolomit molaranyaihoz, mint annak az anyakézetnek az
Osszetételéhez, amelybdl keletkezett (JAKUCS 1971).

Kimutattuk azt is, hogy a mérsékelt égovekre jellemzé klimaviszonyok kozott a
mészkékarsztokra jellemzé korrézids karsztformék (dolindk, kilonbozo karrképzédmények)
foleg csak olyan dolomit térszineken fordulhatnak el6, amelyeknek a kézete nincs
atkristdlyosodva, illetve a kristalyszemcsés szovetii dolomitok kdzil csak azokon, amelyeknél
a CaCO3: MgCO3 arany megkozelitéleg megfelel az idedlis dolomit molaranyainak. Ennek a
jelenségnek az okat abban a korilményben kell [&tnunk, hogy a tomdr, szinte amorf szvetii
dolomitoknal a viz nem képes szelektiv oldast eszkdzolni, mivel a kézet valamennyi kalcium-
karbonat és magnézium-karbonét tartalma egyenletes diszperzitasban van elkeveredve, sigy a
korréziv hatdsokkal szemben az egész fellilet homogén egységként viselkedik.

Az elmondottakbdl kdvetkezett a végss konzekvencia megfogalmazésa, amely szerint a
dolomitfelszinek hidegvizes karsztkorr6zidja a koézet szoveti adottsdgaitol fliggoen,
[ényegesen eltéré mindségli karsztos formakincseket produkal hat.

3. A zsombolyképzédés elméletének hazai fejlesztése

Az aknabarlangok (zsombolyok) és a folulrdl zartan végzodé barlangi vakkirtok (aven)
keletkezésére a nemzetk6zi szakirodalom hossz( ideig nem adott ellentmondasmentes, azaz
valosaghti magyarédzatot. Ezek a fliggéleges hossztengelyti barlangjératok ugyanis nem
azonosithatok a viznyelébarlangok fold alatti vizesései altal kierodalt kirtékkel, mint ahogyan
korabban a legttbb szerzé vélte. M& csak azért sem lehetnek erdzids képzédmények, mert
folllrél vakon végzédnek, illetve a zsombolyok felss nyildsa a leggyakrabban fennsikok
magaslatain, hegygerinceken, dolinak kodzti nyergeken, tehét térszini kiemelkedéseken van és
egyaltaldn nincsen vizfolyasok Gtjdban. A magyar karsztkutatok négy jelentésebb elméletcso-
portot is kidolgoztak a jelenség értelmezésére, amelyek jelentésen hozzgjarultak a genetikai
problémak esetenkénti végleges tisztazasahoz. Ezek a kovetkezok:
ad) CHOLNOKY (1916) szerint a vakkirtd és a zsomboly a barlang mennyezetébe
torkollé csurgd folytonos felfelé harapdzasnak az eredménye oly mddon, hogy a
repedésrendszereken aldszivargd viz oldassal meglazitja a barlang mennyezetének
koveit, s mivel azok labilissa valtak, lepotyognak a barlang fenekére. A vakkirt6
ilyen modon egyre feljebb harapodzik, mig végul kilyukadhat a felszinre. Egyes
esetekben a karszt felszini nyildsain & bedmlé vizek &tal forgatott kavicsok és
szikladarabok erézidja folulrél is segitheti a zsombolyképzédés folyamatét
(forgokoves kst fejlesztésével).

b) KESSLER (1932) a zsombolyképzédést ugyancsak a mélybél, a barlang irdnyabol
sz&rmaztatja. Minthogy azonban a mér idézett okok miatt a viz er6ziés munkdjara az
esetek tobbségénél nem gondolhatott, mechanikai magyarézatot keresett. A
barlangireg  kupolgjabdl kiindulé vakkirto folfelé vald harapdzésat a
gombboltozatok Un. gyiriifesziltségével magyardzza. Ez abban nyilvanul meg,
hogy fuggéleges iranyban haté eré (a boltozat Onsilya) hatédsara a boltozatban
képzeletben kijeldlhet vizszintes gytrikben fesziltseg tAmad, amely nem engedi
Osszeomlani a gytriiket. Ez a feszliltség az alsd gyirikben tartja legszilardabban a
kupolét, mig legkevésbé a boltozat tetején. Eppen ezért a boltozat tetgjén nem is
nyUjthat elegends ellendllast a figgdleges iranyd hegynyoméssal szemben, a kozet
tehat itt 6sszemorzsolédik és lepotyog a barlang fenekére. A mennyezet omlésa,
bomlasa kovetkeztében keletkezé kirté fokozatosan folfelé magasodik, mig végul
kilyukadhat a felszinre (zsomboly).

c) JAKUCS (1971) mutatott ra, hogy a jelentés klimavaltozésokkal érintett karsztos

terlleteken a jelenben megfigyelheté formakincs gyakran nem is a ma mikodo,



hanem a mar nem miikddé folyamatok terméke. Kimutatta, hogy a hiivds klimaju
magashegysegek és a jégkorszaki periglacidlis Ovezetbe tartozd térségek (pl.
Magyarorszag) korroziés folyamatait a glacidlis idészakokban a vertikalitas és az
oldasi mélysegek nagyfoki megnbvekedése jellemzi. A hideg csapadek és
olvadékvizek atalgjtalan karsztfelszineken és a mészké Ures réshdlozatan keresztl
akaddlytalanul és gyorsan lejutnek a kézetosszlet mélyébe. gy a viz
mészagresszivitédsa még a jelentésen mélyebb kozetszintekben is lehetove teszi az
oldasos Uregtagitast. Fokozza ezt a hatast az a kdrilmeény is, hogy minél hidegebb a
beszivargd viz, anndl lassabban véalik telitett mészoldattd, minthogy az oldasi
reakcid sebessége és a homeérsékleti szint forditott progressziv aranyossagot mutat-
nak. gy tehd a magashegységekben és az egyéb hideg klimagju (periglacidlis)
karsztokban a fliggéleges iranyu oldési Uregek - még a kisebb oldésintenzités-fokok
ellenére is - sokkal mélyebbek, mint a mérsékelt dv, vagy meéginkabb a trépusok
karsztjainak oldasos karsztiregei. Ez az oka annak, hogy a magashegységi karsztok
barlangjaiban gyakran még tobb szdz méteres felszin alatti mélységben is képzodnek
oldasos kézetformak (barlangi karrok), és ezért kellett Ggy dlast foglalnunk, hogy a
zsombolyok keletkezése a magashegysegi, illetve a periglacidlis klimadvezetbe esé
kozéphegysegi karsztok folulrsl kiinduld korrézidjanak az eredmenye is lehet.

d) MULLER és SARVARY (1973) ugyancsak a feliilrsl beszivargd karsztvizek
kézetkioldd termékeként értelmezik a vakkirték és zsombolyok keletkezését,
azonban legfontosabb genetikai hordozénak a keveredési korrézidt tekintik. A
karsztfelszin réshaldzatdba beszivargd nedvesseg dsszetétele és mészagresszivitasa,
kilonosen a talgjréteggel és vegetécioval is rendelkezé karsztok esetében, helyrél
helyre nagyon is véltozo. igy az egymas szomszédsagaban levs kdzetrepedésekben
mozgb vizek szénsav-koncentrécidjdban is jelentés eltérések lehetnek. Minden
alkalommal tehat, amikor a kulonb6zé koézetrésekben alészivargd karsztvizek a
kézetosszlet belsejében Osszetaldlkoznak, a keveredés kovetkeztében fellép az
olddképesség fokozddasa, illetve regenerdlodésa. A keveredési térgocokban ilyen-
kor korr6ziés kitregesedés indul meg, amely azonban a mélyseg felé csorgd vizek
Ujabb Osszetaldlkozési helyeinél rendre megismétlédve, végll is egyre szélesedd
talpu vertikalis kioldési Uregrendszer kifejl6dését eredményezheti.

Természetesen a zsombolyok képzédésében az ismertetett folyamatokon til még egyéb
tényezok (tektonikus torések és kozetrepedések, hevforraskirtok sth.) is szerepet jatszhatnak,
mi azonban e minden bizonnyal soktényezés karsztformak kérdésében itt most csupan a
legjelentésebb hazai kutatasi eredmeények felvillantésara vallalkozhattunk.

4. Az er6zios barlangkel etkezés modelljének megalkotésa

Az évszazados axiomékon alapuld hagyoményos karsztiskola a mészkéhegységekre
jellemz6 valamennyi sgjatos karsztformét - a felszini dolindktél a mélybeli barlangokig - a
csapadékeredettit és a karsztkézetbe szivargd vizek hidrokarbonatos kémiai oldésaval
(korrozidjaval) magyarazta. Ezt a klasszikus karsztelméletet azonban feloldhatatlan
ellentmondas elé alitottdk a mészkdvek réshdlozataiba szivargd vizek vegyi Osszetétel-
Valtozésait tisztazO - egyre gyarapodd - nemzetkdzi és hazai vegyelemzési adatok
(VENKOVITS 1949, BALAZS 1963). Kitiint ugyanis, hogy a beszivargo vizek - foként a
mérsékelt dvben és a trépusokon - nagyon hamar, szinte mar néhany méter mélységben
meésztelitett oldatokk& valnak. Az ilyen oldat pedig még mélyebbre szivarogva mér legfeljebb
csak specidlis korilmeények hatésara (nyomasndvekedés, keveredési korrdzid) képes tovabbi
kézetanyagot feloldani. A tobbnyire széz, vagy még tébb méter mélységben rejtézé barlangig
eljuto viz tehat a legtobb esetben gyakorlatilag oldasképtelen, s ott inkdbb lerakja az addig



széllitott anyagokat cseppkd, barlangi mésztufa stb. formajdban. Ezaltal a meglevé Uregek
feltbltését, megsziinését segiti €l6.

A nemzetk6zi szakirodalomban legelsoként JAKUCS L. (1953, 1956) mutatott ra
hatérozottan, hogy a nagyszabasu patakos barlangrendszereket valojdban nem is a barlangot
magabaz&r6 meészkotdmegbe beszivargott vizek korrézidja hozza létre, hanem a barlangi
vizfolyast tavolabbrol téplald, vagy csak idészakosan megérasztd - nem karsztos kézettani
felépitésii szomszédos vizgyijtofelszinekrol érkezett - patakok hordalékainak csiszolo-koptatd
mechanikai erdzidja. Valojaban tehé egyes barlangrendszereink genetikusan nem a mészké
karsztos oldédasanak produktumai, hanem a felszinen volgybevégddést eredményezé
medermélyilési folyamatok specidlis felszin alatti megjelenési formdja. Magyarorszagon
ugyanigy, mint szerte a FOldon, egyes nagy karsztbarlangok boltozott er6zids fold alatti
patakvolgyek (aktiv vagy inaktiv periodusban), amelyek egyes felszini volgyekben vagy azok
végén taldhaté viznyeloktél indulnak, és a barlang forras feléli vége utén felszini
volgyképzédmeényben folytatddnak tovébb. Az ilyen barlangokhoz kapcsol6do viznyelok
(ponorok) és forrasok teha nem masok, mint a felszini és felszin alatti volgyszakaszok
véltopontjai. A barlang kovetkezésképpen nem kizar6lagos és nem torvényszerii karszt-
jelenség, hiszen az olyan karsztokban keletkezik, amelyeknek karszton kivili eredési
vizfolyasrendszeruk is van.

Attdl flggoen tehdt, hogy a mészkétomeg hidrografiai rendszerében idegen tertiletekrol
sz&rmazo vizek részt vesznek, vagy nem vesznek részt, meg kellett kilonbdztetnink a B
tipusi (allogén) és az A tipusi (autogén) karsztot. Az autogén karszt hidrogréfigjaban
alapvet6 genetikus tényezoként csak a karsztfelszinen beszivargott csapadékviz jon
szdmitésba (korrozios karszt), mig az allogén karsztban nemkarsztos térszinek vizfolyésai is
szerepet kapnak a denudécioban (erdzids karsztok).

A vézolt () barlangképz6dési elméletnek a jelentéségét mi sem bizonyitja jobban,
minthogy kovetkezetes szemléleti alkalmazésa az 1950-es évektsl kezdve méar sok, addig
ismeretlen hazai és kilfoldi nagy barlangrendszer helyének egyértelmi kimutatésat és
feltarasat tette lehetbvé.

5. A klima és a karsztfejl6dés kapcsolatainak tisztézésa

A hagyoményos tankonyvi semak a kilonbdzé klimatertletek karsztkorrozidjanak a
mértékét vildgszerte annak az egyébként helytdllo fiziko-kémiai tételnek az alapjan itélték
meg, hogy a viz széndioxid elnyel6 képessége s igy korrozids aktivitdsi mértéke a
hémérséklettel forditott aranylan valtozik. Kovetkezésképp tehé a polaris, vagy egyéb hiivos
terlleteken (pl. magas hegységekben) a csapadékvizek mészoldasi kapacitdsa Ugymond
nagyobb, mint a melegebb égovekre jellemzé magasabb homérsékletii csapadékokénak.
Kllonosen az 1950-es években szinte hegemonisztikussd valt francia karsztiskola (J.
CORBEL) dlasfoglalasai erésitették még tovabb ezt a felfogast. CORBEL ugyanis kimutatta
(1954, 1955, 1959), hogy a hideg klimaju tertletek karsztjaibol tapladlkozo folyok kb. tizszer
annyi oldott mészanyagot szdllitanak el a karsztrol, mint a meleg klimau teriletekrol
sz&rmazo folyok. Ebbdl a korilménybdl azutén egyértelmiien azt a szuggesztiv kovetkeztetést
altaldnositotta, hogy a karsztosodas a hideg 6vezetekben sokkal gyorsabban megy végbe, mint
a melegekben.

Az U magyar karsztmorfoldégus iskoldnak igen komoly érdeme, hogy sikerdlt
bebizonyitania ennek a hatvanas években még vildgszerte vallott felfogasnak a
tarthatatlansagét, s redlisan tisztéznia a klima éppen ellentétes iranyl szerepét a karsztosodas
dinamizmusanak szabal yozésaban.

JAKUCS (1971) mutatta ki, hogy a karsztos oldodés nagysagrendje és a karsztbol
tapldlkozo folyok oldott mészszallitasi aranyai kdzott nem allnak fenn szilksegszertien azok az



Osszefliggési kapcsolatok, amelyekre CORBEL kovetkeztetései tamaszkodnak. A karsztokrol
ered6 folydk oldott mésztranszportécidja ugyanis csupan a kimondottan hideg égdvekben
kozel egyez6 akorrdzidsan lepusztult mészkémennyiséggel. Minél melegebb azonban a klima
és a folyovizek homérséklete, anndl kisebb aranylva valik a mész elszéllitédasa a kilugzasi
korzetbol. A homeérsékleti szint fokozddésaval ugyanis a karsztba szivargé csapadékviz
kémiai jellegének meghatérozasaban egyre uralkodobb szerepiivé valik a talgjatmoszféra és a
benne felkoncentrdddo, foként biogén CO2, am az ezek révén feloldott nagy mennyisegi
mésztomegek a szabad légtérrel ismét érintkezésbe kerlil6 karsztvizekbol azonnal UGjbol
kicsapodnak, hiszen a kiszell6zési lehet6segek miatt a vizben csakis a légkori széndioxid-
koncentraciénak megfelelé aranyl szénsav tud tartésabban megmaradni. Ebb6l kovetkezik,
hogy minél melegebb a klima, annal nagyobb lesz az eltérés a tényleges oldas és a folydvizi
elszéllitas aranyai kozott. A melegebb karsztok feloldott jokora mésztomege tehat
elszdllitodas helyett helyben rakddik le (a karsztiregekben, a hegyek sziklafalain, a
karsztforrdsok mésztufailledékében stb). A tropus karsztokrol eredé kildgyult vizi folyok
kismértékii mészelszallitdsa igy azutdn csakugyan nem tikrézi a karsztos korr6zio ottani
hatalmas arényait.

A klima karsztosodésbeli fontossdganak helyes megitéléséhez igen jelentékeny
hozzgjarulast jelentettek azok a hazai kutataseredmények is, amelyek a karsztkorrézio
biologiai oldalrdl torténé szabalyozésanak mechanizmusét és szerepnagysagrendjét tisztazték
(JAKUCS P. 1956, BALAZS D. 1964, 1965, JAKUCS L. 1971). Szamtalan talajgéz- és
nedvességosszetételi vizsgalattal igazoltuk, hogy méara magyarorszagi karsztokat fedé talajok
porusterét kitdltoé gézelegyben is a vegetacids idészakokban sokkal tébb széndioxid van, mint
a szabad levegbben. E géz ardnya itt majdnem mindig tébb 1 %-nél, nem ritkén azonban 10
%-nal is tobb lehet. Vagyis a légkorhdz képest legaldbb harmincszor, de gyakran
héromszéazszor vagy még tobbszor tobb széndioxid gyiilik 6ssze a talajatmoszféraban.

Nem kétséges tehét, hogy a sok mészkovet feloldd nagy szénsavtartalmu karsztvizek
agresszivitdsukat nem a leveg6bdl, hanem a karsztot fedo talgjokbdl kapjdk. Minél tobb
szénsav keletkezett és halmozodott fel a talajban, aatta annal gyorsabb ttemii és hatékonyabb
lesz a mészké oldodasos lepusztulasa, a karsztosodés. A taajbeli széndioxidot az ott
millidszamra él6 paranyi mikroorganizmusok termelik. Mas szoval ez azt jelenti, hogy
valamely térségben a karsztosodés (temét a beszivargd csapadékmennyiség mellett
legfontosabbként a felszint fedé vékonyabb-vastagabb talgjréteg bioldgiai folyamatainak
aktivitésa szabja meg.

Hibéas tehdt a régebbi karsztiskolanak az a klasszikus tézise, amely szerint példaul a
dindri Karszthegység azért karsztosodott e, mert az ottani erdék letaroldsét kovetéen a
felszinét fedo talgjokat is lemosta az eso, s igy a koparra valt mészkdvet most mér szabadon
oldhatja a csapadék. A tétel kutatdsaink fényében pontosan megforditvaigaz: A karsztjelensé-
gek fejlodése, a dolingk bemarddésa és a karrok bizarr sziklaalakzatanak kifejlédése a
hegység erdos idészakaban, talgjborités alatt ment végbe, s a lejték késébbi elkoparosodasa
mindezt csupan feltérta, lathatova tette, de magét a karsztfejlodés dinamikgjat le is fékezte
egyidejileg.

Kimutattuk azt is, hogy a karszttalgjok bioaktivitdsa nem korlatozodik csupan a talajban
€l kiulonféle baktérium- és talajgomba-populéciok széndioxid-termelésére, hanem a
talgjfelszinen él6 flves, bokros vagy fas ndvényzet alanyuld gyokérzetének vegyi hatasai,
vagy a talajban korhad6 szerves hulladékok, avar, dlati tetemek lebomldsa és még sok mas
folyamat is szerepelhet széndioxid és egyéb savtermelé tényezékeént. A nagyobb bio-
aktivitésu talajok val6sagos vegyi Uzemeknek szamitanak, ahol f6leg rengeteg fajta kilonbozo
szerves sav termelddik. Ezek kozil legfontosabbak a hangyasav, ecetsav, oxésav, tejsav,
propionsav, kilonbdzé fulvo- és krénsavak, humusz- és huminsavak sth. A mészké oldasdban



- a leglényegesebb szénsav mellett - valtozo aranyokban ezek a vegyuletek is részt vesznek,
hiszen atalajon atszivargd viz 6ket is feloldja s a mészkbalaphoz juttatja.

Ez a taajban mikods savtermelé vegyitizem rendkivili modon klimaérzékeny. A
legkedvezébb hészintii és nedvességii tropusi talgjokban ezért akér szézszor, vagy tobb
szézszor annyi széndioxid és egyéb szerves sav is keletkezhet, mint példaul a mérsékelt égovi
karsztok talgjaiban. De a mérsékelt égovi karszttalajok szénsavtermelése is sokszorosa a hideg
égovek vagy magas hegysegek hiivos felszini karsztjat boritd gyér talajokénak. Nyilvanvalo,
hogy szilkségszeriien Oriasi kilonbségek vannak ezért a kilonbdzo klimatertletek (tropus,
sivatag, mediterrdn, Oceani, mérsékelt, magashegységek és egyéb hideg térségek)
karsztosodas intenzitéasaban is. Hiszen a viz mészoldé agresszivitasa a talgjbeli biogén
faktorok klimaérzékenysége folytéan maga is a klima figgvényévé valik.

Megbizonyosodhattunk rola, hogy alapvetéen ezek a kilonbségek magyarazzék meg a
Fold kUlonboz6 éghajlatu részein |&thatd karsztformék feltiind és nagyon sagjétos terlleti
kilonbségeit. Nyugodtan fogalmazhatunk tehdt Ugy is, hogy a mészké oldddasa Gtjan |étrejott
karsztos formakincs a foldfelszin legjelentésebb hdnyadan genetikus értelemben nem egyéb,
mint a kozetet fedé talajszféra bioldgiai és kémiai hatasainak az oldhatd alapkbzeten vald
formai visszatiikrozédése.

A biologiai szabdlyozottsdgl karsztjelenségek sordban azonban nemcsak oldasi
formékkal talalkozunk. Fel kellett ismernink, hogy a legtébb karsztakkumulécios
jelenségcsoport is az élévildg tevékenysegétsl nyerte képzodésenek indittatésat, dinamikajét,
s6t olykor formakincsének minoségét. A barlangokban talalhatd legkulénbdzobb arculatt
mészlerak0dasok, a kalcit sztalaktitok és sztalagmitok, a kilonféle bekérgezé cseppkdvek, a
barlangi mederédgyban keresztirdnyld gétakként Kkifejlodé mesztufatetardtdk, de a
karsztforrésok korzetében a felszini volgyszakaszban megjelené mésztufa-felhalmozddasok,
igy példaul alillafredi Palota-szall6 (Bukk hegység) alatti Ureges forrdsmészké domb, vagy a
Plitvicei-tavak hires szépségii vizeséses tufagétjai, de a tropusi karsztok hegyoldalainak
tufafliggonyei is. - valdjaban valamennyien biogén karsztjelenségek.

Ezen a minésitésen semmit sem valtoztat, hogy vannak kozottik kdzvetett biologiai
szabélyozottsagu karszt-szedimentumok, ahol csupéan a kézetoldasi és oldat telitettségi oldal
volt a biologiai folyamatok flggvénye (ide tartoznak a barlangi mészkélerak6déasok), de
vannak kozottik az éolények tevékenysegét kozvetlenll és masodszor is tikrdzd
képzédmenyek, amelyeknél az oldatbdl vald6 mészkivalds modozatét is példaul a ndvényi
asszimil&cio szabélyozza (ide tartoznak tobbek kozott a karsztforrasok és karsztpatakok
mésztufa-felhalmozodéasai).

Az abiogén felszini poléris terlletek és a novényzettelen magas hegységek
barlangjaiban ezért nincsenek tehat cseppkovek, és ezért nem Ulepitenek medreikben az itt
ered6 karsztforrasok és patakok mésztufat sem. A das vegetécioju tropusi karsztokban viszont
mé& a felszinen is csodélatos gazdagsagu cseppkoképzédmények keletkeznek, amelyek
beburkolj&k és ,kébalvannyd' véltoztatjdk a meredek sziklafalakon megkapaszkodd lianok,
indak és iszalagok dsszefonddo zold szbvevenyét.

Az elmondottak utdn nem meglepé, hogy a magyar tudoményos karsztkutatési
eredmények egyik fontos konzekvencigja szerint a karsztosodas jelensége Naprendszertinknek
sajétos és kizérdlagos foldi tineménye, amelynek mértéke és minésége dontéen a foldfelszini
novényzet és ataajok klimatoldgiai szabalyozottsagu aktivitasaval aranyos.
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KARSZTHIDROLOGIA, HIDROGEOLOGIA
DR. BOCKER TIVADAR

A karsztosodés, a karszt fejlédése, barlangok, Uregek képzédése a kozetet ért és abban
mozgo viztél elvalaszthatatlan. A kézet és a viz szoros egysége, kolcsonhatasa olyan tényezo,
mely nélkil a karszt genetikgja nem vizsgalhato. Az e téren elért eredményekrol, a viznek a
karszt fejlodéseben betdltott szerepérél JAKUCS L. dolgozata ad szdmot. Jelen ismertetésben
kizdr6lag az olyan karszthidrologiai eredményekrél adunk téjékoztatast, melyeknek
célkitiizése a karsztvizhaztartés és elemeinek megismerése; a vizmozgés jellemzése és a
kulonboz6 gyakorlati feladatok megoldasa volt.

Elére kell bocsétani, hogy a fentiekben vazolt céll, intenziv karszthidrogeol6giai
kutatéds a Tarsulatban az 1950-es évekkel vette kezdetét és azdta is dinamikusan fejlodik.
Hangsulyozottan ra kell mutatni azonban arra, hogy a jelen ismertetés kizérolag csak a
Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat keretében, tagjai és csoportjai atal végzett
eredményeket, azok kozll is a jelentésebbeket ismerteti.

A karsztvizhéztartés és elemeinek vizsgalata



A vizhéaztartas elemeinek vizsgalata elészor a forrésok felderitésével, kataszterezésével
és a vizhozamuk idénkénti mérésével indult meg. Ambér a jelentds karsztforrasok és kozelitd
vizhozamuk mér sokkal kordbban ismert volt és ezekrél dsszefoglald miivek jelentek meg a
harmincas, negyvenes években (pl. PAPP F., LANG S.), mégis e tevékenység megszerve-
zése, az elsb magyar forréskataszter kozzététele KESSLER H. nevével kapcsolodik 6ssze. Ez
akataszter ma mar mintegy 1600 forrast tartalmaz, melybél kb. 700-rateheté a karsztforrésok
szdma. KESSLER H. dolgozta ki - nemzetkdzi tapasztalatok akalmazasaval - a
»megbizhat6sagi indexet”, mellyel a forrédsok vizhozamét, illetve annak a maximélis és a
minimalis hozamok kozotti valtozasét jellemezni lehet.

A forréshozamok hosszu idejii megfigyelése és mérése (pl. Tettye-forras), valamint a
felszini és felszin alatti vizgyijtok lehatéroldsa, a vizgyijtére hullott csapadék
figyelembevételével hatarozta meg KESSLER H. a MAILLOT-féle 6sszefliggést (Q = nF.Cs;
ahol Q = forréshozam, F = vizgyijté terllet, n = redukcios tényezs), az n redukcios
tényezéjének szdmitési modjat és ezt atényezét , beszivargési szézaléknak” nevezte el. Meg-
dlapitotta, hogy a karsztos beszivargas mennyiségének jelentés része az év elsd négy
honapjdban lehulld csapadéktdl fligg, de nem hanyagolhaté el az €l6z6 év utolsd négy
honapjanak csapadéka sem, mely avizjaratok telitésével elokésziti atavaszi beszivargést.

A Josvafé kornyeki forrasok vizhozamvaltozasait MAUCHA L. tanulményozta és egyes
- kulbndsen a szifonrendszerrel kapcsolatos - forrasokndl feltérta a forrasvizhozam-valtozés és
a luniszoléris hatédsok kozétti kapcsolatokat. A vizhozamok regisztrdasa és a csapadéknak,
valamint a csapadék formgjanak (esd, hd) elemzése arra az eredményre vezetett, hogy a hd
form&jdban lehullott csapadéknak csak bizonyos része az, amely a karsztvizrendszert taplélja
(MAUCHA L.).

Modositotta a karsztos beszivargésrol és annak idébeli valtozasérol alkotott képet a
hossz(i idén &, rendszeresen végzett barlangi csepegésmérés, mely KESSLER H.
kezdeményezésére indult meg az Otvenes évek masodik felében. Ilyen méréseket tobb
barlangkutatd csoport is végzett. Ezek kozil legismertebb a LENART L. dltal iranyitott
munka a Marcel Loubens-csoportban. A barlangi csepegésadatsorok és a csapadéksorok fi-
gyelembevételével dolgozték ki a , hatarcsapadékon” alapuld beszivargés-szamitasi modszert
(BOCKER T.), mely a beszivérgas fizikai folyamatét az eldbbieknél jobban kozeliti.

A legutdbbi években a , hatércsapadék” alapulvételével hatéroztak meg a beszivéargas
terlleti eloszlés& a Dunéantuli-k6zéphegység nyugati részén, figyelembe véve a felszin
kdzettani viszonyait, ndvényboritottsagét és fedettségét (BOCKER T., MAUCHA L.).

A tarolt vizkészlet és annak valtozésait csak akkor lehet megbecsiiini, ha ismeretes. @) a
kézet hézagtérfogatdnak térbeli (vizszintes és fliggéleges) alakulasa, ehhez kapcsolddik a
karsztosodas mélyséegi feltérasa és vizsgdlata is, b) a karsztos kézetben levo vizszint helyzete
és idébeni valtozésa.

A karsztosodas mélysegbeli valtozasanak és a hézagtérfogatnak a becslésével szamosan
foglalkoztak. Altalanos véleményként alakult ki az, hogy a karsztosodds az intenziv
vizmozgas zongjdban a legnagyobb. Itt jonnek létre a nagyméretii, oldasos csatornék,
barlangok, emeletes barlangjératok a kézet oldékonysaganak és a viz kémiai dsszetételének
fliggvényében. A karsztos kézet hézagtérfogatat sokan vizsgaltak (pl. KESSLER H., LANG
S., MULLERP., PAPPF., VENKOVITSI.), és ennek eredményeként egymastol sokszor igen
eltéré (N0 = 0,5-30%) értékeket hatéroztak meg.

A magyarorszégi karsztterlletekre atalanosan érvényes az a megfogalmazas, hogy a
karsztos kozet hézagtérfogata fliigg a vizsgalt kozettér nagysagatol. Az elemzésbe bevont
kézettdmeg novekedésevel a hézagtérfogat valtozésa egyre kisebb és egy dllandd értékhez
kozeledik, mely egyenlé a hegység egészét jellemz6 étlagos hézagtérfogattal. A széles, 10
cm-nél nagyobb &mér6jii oldasos csatorndk részesedése a teljes hézagtérfogatbdl



meghaladhatja a 30%-ot is mészkoves terlleteken (itt km2-ként 1-3 barlang is taldhatd), mig
dolomitok esetében ez a részesedés 0,5%-ndl is kisebb lehet (BOCKER T.).

A karsztos kézet hézagtérfogata geoldgiai idében mérve nem allandd, hanem aviz és a
kézet egymasrahatasanak fliggvenyében valtozo. A hézagtérfogat azonban igen rovid id6 alatt
is valtozik, melynek oka a kisérletekkel is igazolt ,litoklazis-fluktuacid", azaz a karsztos
kézettomeg &r-apdly jelensége (MAUCHA L.). A jaratok tégulésa és sziikilése a
vizszintekben is érzékelheté napi valtozasokat okoz, melynek amplitudéja meghaladhatja a 10
cm-t is (BOCKER T., GERBER P., MAUCHA L., SZALONTAI G.).

A karsztvizszint valtozasat természetes forméban jelzik a forréshozamok valtozasai,
egyes arvizi forrésnyildsok mitkodése sth. Ez azonban nem elégséges a vizkészletvéltozas
nyomonkovetéséhez. A rendszeres és megbizhatd karsztvizszintészlelés az 50-es évek elss
felében indult meg. A Dunantilon KESSLER H. elképzelése alapjan mélyitett néhany
karsztvizmegfigyelé kat ma mér tobb, mint 25 éves adatsorral rendelkezik. A 60-as években
elkésziilt a Dunantuli-kozéphegység regiondlis észlelshalozaténak terve (BOCKER T.,
MULLER P.), amely a 70-es évek elejére megvalosult, sszekotve a Dorogon (VENKOVITS
|.), Tatabanyan (GERBER P.), valamint a bauxitbanyak koril (HORISZT GY.) mikods
megfigyelokutakat. A 70-es években indult meg a Bikk-hegységi karsztviz megfigyel6
hal6zat tervezése (BOCKER T., DENES GY ) éskivitelezése.

Megdllapitotték (pl. KESSLER H., MAUCHA L., SZALONTAI G., GERBER P,
VENKOVITS 1.), hogy a karsztvizszint idébeni vétozasaiban napi, évszakos, éves és tdbb
éves periddusok mutathatdk ki. Ramutattak arra (BOCKER T.), hogy sok év étlagaban és
természetes korilmenyek kozott atarolt karsztvizkészlet valtozésa elhanyagolhatan kicsi.

Magyarorszag csapadékbdl utanpotlodo karsztvizkészlete a kulonbozo szerzok szerint
10-20 m3/sec-ban hatérozhaté meg.

A karsztvizmozgas jellemzése

A karsztviz aramlési irdnyanak ismerete tobb évtizede &l a vizsgdlatok kozpontjaban.
Ez a tevékenység elsdsorban a forrasok vizgyijtotertletének lehatarolésdhoz volt
nélkllozhetetlen. Ezért, mar a vizsgalatok kezdetén is nyomjelzést, vizfestést végeztek a
viznyelok és a forrasok kapcsolatdnak kideritésére. Ez a tevékenység a ma napig is
folytatodik és egyre kozelebb visz a karsztos hegységek éramlési  viszonyainak
megismeréséhez. Az Alsd-hegyen elsdsorban a Vords Meteor csoportjai és kutatdi (pl.
DENES GY., HAZSLINSZKY T.), Aggtelek és kdrnyékén pl. KESSLER H., MAUCHA L.,
DENES GY., a Bilkk-hegységben a miskolci barlangkutatd csoportok és személy szerint pl.
BORBELY S., BOCKER T., DENES GY., JUHASZ A., JAKUCS L., KESSLER H.,
MESZAROS K., SARVARY |., TOTH G. é még sokan masok tarték fel az éramlési
korilményeket. A Dunantulon, a banydk kornyezetében kilbndsen az aramlési sebesség
megfigyelésére és mérésére végeztek vizfestéseket, pl. Dorogon SARVARY |., |szkaszent-
gyorgyon BOCKER T. és HORISZT GY., Nyiradon SARVARY |. A Mecsek-hegységben az
aramlési helyzet leirasaval SZABO PAL Z., LORBERER A., RONAKI L., VAS B.
foglalkoztak.

A karsztvizmegfigyelé kutak és a forrasok adatainak felhasznalésaval vizéllastérképek
készilltek, elsdsorban a Dunantuli-kozéphegység teriiletérsl (JASKO S., VENKOVITS |,
GERBER P., KESSLER H., HORISZT GY.), majd az 1970-es évek kezdetétél nyomdai Gton
évenként kiadasra kerll a Dunantlli-k6zéphegység karsztvizszinttérképe BOCKER T.
kezdeményezésére MULLER P., SARVARY |., majd késsbb LORBERER A. szerkesz-
tésében.

A Biikk-hegységrsl, illetve részeirsl BOCKER T., JUHASZ A., SZLABOCZKY P,
TOTH G. készitettek vizszinttérképet. A barlangkutatd csoportok a barlangokban és



viznyelokben mérték meg a karsztvizszintet. Ezek kozll a legjelentésebb a Pénzpataki-
viznyeldben levsé karsztviz szintezése volt, melyet VID O. vezetésével a Baradla-csoport
hajtott végre.

Az elmult 15 év folyamén a természetes izotdpok, elsésorban a tricium-tartalom alapjan
vontak le kdvetkeztetéseket a karsztviz-csapadék kapcsolatairdl, a kézetben valé tartdzkodas
idejérél, az aramlasi sebességrél. A tricium-tartalom alapjan a magyarorszégi karsztvizeket
harom, jol elkilénithetd csoportba lehetett sorolni (DENES GY ).

Az utébbi 20 évben fejlodott ki a karsztvizjaratok, vetok, szerkezeti elemek légi- és
trfotok alapjan torténs térképezése, elsssorban RADAI O. munkéssaga alapjan.

A karsztviz aramlasi sgjatossagairol dsszefoglaldan megallapitottédk, hogy az aramlési
sebesseg igen széles tartomanyban (2.10 a minusz hetediken m/s-t6l 3.10 a minusz egyediken
m/s-ig) mozog elsésorban az uténpétlasi és a megesapolasi helyektdl vald tévolsdg, a kézet
vizvezet6-képessége és a hidraulikus esés fliggvényében. Hegységmeéretekben becslilték a
hidraulikailag mértékadd vizjarat szélességét, mely pl. a Dunantuli-k6zéphegységben egy
milliméter kordli volt. Térbeli, hidraulikus kismintén tanulményozték a vizmozgés jellegét és
azt taldlték, hogy a harom milliméternél szélesebb repedésekben laminaris vizmozgéas nem
lehetséges még a legkisebb hidraulikus gradiens mellett sem (BOCKER T.).

Jelent6s eredmények sziilettek a hideg és a meleg karsztvizek kapcsolatanak, a
termélkarsztvizek utanpotlédsanak kérdésében. Egyértelmiien sikertilt bizonyitani, hogy a
karsztos kézetekbol fakasztott meleg vizek uténpétlodasét a beszivargéasbdl szarmazé hideg
karsztvizek jelentik (PAPP F., JASKO S., KESSLER H.). A hideg vizek lefelé vandorolva a
kornyezetikbol hot vonnak el és igy felmelegednek, mig felfelé jutvan hét adnak le és
kornyezetiket felfitik (LIEBE P., LORBERER A.). Kisérletekkel, kutak kozotti
osszefliggésvizsgdlatokkal mutattak ki ezt a kapcsolatot Budapesten és Hévizen (BOCKER
T.). A hideg és meleg viz kapcsolatét, az &amlési irdnyokat tarték fel a Hévizi-td
forrasfiilkéjének felfedezésével az Amphora Konnyiibavér S. C. tagjai PLOZER |. ésEMBER
S. vezetésavel.

Gyakorlati feladatok

Az MKBT és tagjai dltal végzett karszthidrogeologiai kutatds szdmos elméleti
eredményt hozott. Ezeket az ismereteket sikerllt gyorsan és koOzvetlenil a gyakorlati
feladatok megoldasanak szolgalatéba dllitani. igy pl. a KESSLER-féle beszivérgasi
szézalékszamitas alapjan becsiilt, utdnpdtlodd karsztvizkészlet a vizgazddlkodés tervezési
alapjét képezte évtizedeken keresztl.

HosszU multra tekinthet vissza a karsztban vald térozés elveinek kimunkalésa, ide
sorolva a kuszobslllyesztéses forrasfoglaldsokat, az é&rvizi talfolydk elz&rasa, a
barlangrendszerek felhasznélasat, kisebb vizbanyak |étesitését pl. KESSLER H., JUHASZ A.,
HEGEDUSF., VAS B., BOCKER T. munkéassaga nyoman.

Sikeres vizfestéseket végeztek a szennyezé forrésok felderitése és megakadélyozasa
érdekében a Biikk-hegységben pl. JUHASZ A., BORBELY S., TOTH G. és még sokan
mMasok.

A Té&sulatban Osszegyiilt sokrétti ismeretanyag, a tagok széles korii munkéssaga a
karszthidrogeoldgia terén megteremtette annak a lehetéségét hogy az MKBT az elmult 15 év
folyaman tevékenyen bekapcsolddjon a népgazdasagi feladatok megoldésaba, elsésorban a
vizgazdalkodés terlletén. Szamos térsulati munkacsoport munkékodott vizellatas és
vizvedelmi feladatok megoldasan pl. Miskolc és Pécs korzetében, vettek részt sokoldall
fejlesztési programok kidolgozasdban, kildndsen a vizveszélyes banyaszat érdekében.

A Térsulat életének legutdbbi tiz éve folyaman fokozott figyelemmel fordultak a
szakemberek a karsztviz minéségének megovasa felé. Elsésorban felmérték azoka a



forrdsokat, melyek hozzgjérulhatnak a karsztviz szennyezédésenek novekedésehez.
Megdllapitottak, hogy a szabadfelszinii karsztvizrendszer természetes korilmeények kozott
szinte védtelen. A karsztviz minségét rontd szennyezéanyagok két nagy csoportba sorolha-
tok: 1. Nem bomlo, teha dlandd jellegii mindsegromldst okozd anyagok, pl. fémoxidok,
nitrd stb. 2. Elbomld, idével hatéstalannd valé szennyezéanyagok, ide tartozik néhény
baktériumfgj is. A karsztvizkészlet utdnpdtlodo része a csapadékbdl évrél évre megujul. Ez a
vizellatés céljaira olyan lehetéséget teremt, mely hosszi tavra megoldhatja egy-egy térseg
ivovizellatasit. Ezért minden kordlmeények kozott meg kell oldani a karsztvizek mingségének
védelmét, mivel hosszl id6 tavlatdban szinte ez jelenti majd az egyetlen, j6 minéségi
ivovizbazist. Emlitésre mélté e téren BARSONYOS J., JUHASZ A., RONAKI L., KOCH L.,
BOCKER T., DENES GY., MAUCHA L. munké&ssaga.

BARLANGKLIMA ES-TERAPIA
DR. FODOR ISTVAN

A barlangklima a szilard foldkéreg kézeteiben természetes Uton létrejott Uregek
légterének sajétos helyi klimga. Ezek a felszin alatti légterek olyan dsszefliggé rendszerek,
amelyeknek levegoje jellegzetes légellendllés lekiizdésével évszakosan valtozd intenzitassal
damlik a barlangon keresztil és ez a légcsere markansan hozzgjérul a jellegzetes
barlangklima kialakulasahoz.

A magyar barlangkutatas torténete mér az elmalt évszazadokbdl tudomanyosan
értékelheto, fontos megfigyeléseket és feljegyzéseket hagyott hatra (VASS I. 1831, FENYES
E. 1851, SCHMIDL A. 1856 stb.) a barlangok klimé&jéra vonatkozoan.

A szézadforduld tgékéan a barlangklima-kutatdson belll elsdsorban a jégbarlangokat
vizsgdljak. Koztuk mindjart felfedezésétsl kezdédéen igen nagy figyelmet kap a Dobsinai-
jegesbarlang, a szakemberek nagy szdm@& vonzottas A tudoményos vizsgdlatok és
adatgytjtések kulonos érdeklodéssel iranyultak a barlang klimgja felé. Maga a felfedez6
RUFFINY1 Jend is végez meteoroldgiai megfigyeléseket. FEHER N. 1872, KRENNER J. S.
1874, SCHWALBE, H. 1887, KRIEG O. 1883, PELLECH E. J. 1884, FISCHER M. 1888 és
mésok munkaiban is értékes adatokat taldlunk a barlang homérsékleti viszonyaira. STEINER
Lajos koztik az €elst, aki a kordbbi szorvanyos és révidebb idétartami feljegyzésekkel
szemben évekre terjed6 folytonos adatokat gyiijt és mély tudomanyossaggal elemzi a barlang
hémeérsékleti viszonyait (STEINER L. 1922).

A barlangklima kutatasdnak magyarorszégi kibontakozésa a jégbarlang tipust kutatd
STEINER Lajos mellett az 1930-as években BERENYI| Dénes, DUDICH Endre és
GEBHARDT Antal munkéssagahoz fiizédik. BERENY | Dénes (1943) arévi Zichy-barlang és
kornyekének homeérsékleti viszonyait kutatva 6sszehasonlitd vizsgdlatot is végez a Zichy-
barlang és az aggteleki Baradla kozott. A szerz6 vizsgalja tovabba a Zichy-barlang abszolut
paratartalmét ésrelativ nedvességét is.

A barlangklima-kutatasban a bioszpeleoldgiahoz kapcsolddd kutatasok jelentenek
minéségi Vvaltozdst, amikor a barlangok klimgét eloszor vizsgajdk egy sgjaos biotop
részeként, azaz a barlangklima alandosaganak, ill. valtozékonysaganak a barlangi allatvilagra
kifejtett hatasét.

Nemzetkozileg is kimagaslo eredményeket ért e e témakdrben DUDICH Endre. A
barlang élvilaganak vizsgdlatdhoz 1928-29-ben részletes meteoroldgiai megfigyeléseket
végzett a Baradla homérsékletére, légnedvessegére, légmozgéasara, a fényhatédr megjelolésére,
aviz- éstaajviszonyokra. DUDICH sem a barlang féagaban, sem a mellékagakban nem taldl
olyan helyet, amely termikusan erésen eltérg, kilonos helyet foglalhatna el. A barlang tehat
az oligoterm és sztenoterm, vagyis a pszichroterm &llatok szdméra kedvezé életteret képez



(1932). A szerz6 a Baradla légnedvességére a relativ nedvesseg magas szézalékdt dlapitja
meg ugyancsak alacsony ingadozéssal, amely a barlangot a polihigrikus és stenohigrikus alla-
tok szaméra alkalmas élettérré teszi.

A barlang 6kol6gigjét és a barlangi szervezetek életét és szokasait kutatja GEBHARDT
Antal (1934) is, az Abaligeti-barlang példjan. Ertékes &fogd tanulmanyban ismerteti azt a
287 dllatfajt és alatcsoportot, amelyeknek gyiijtésére és vizsgalatdra 1900 és 1930 kozott
kerllt sor a szerz6 és munkatarsai atal. A szerz6 munkgja a felkutatott barlangfauna rend-
szerbe foglaldsdn tdlmenden kiterjed a fold alatti térseg specidlis életviszonyainak
vizsgélatéra, amely a barlangklimatovabbi kutatésdhoz is értékes anyagot tartalmaz.

Az 1950-es évektsl a nemzetkdzi és hazai barlangklima irodalom egyarant U
vonasokkal gazdagodik, melyre hatassal volt, hogy a karszt dtaldnos probléméin belll szamos
kérdést sikertilt megmagyarazni, illetve egy sor még tisztézatlan problémé a megoldas Utjéra
vinni. A klimakutatas kiszélesedését elsbsorban az alabbi tényez6k mozditottak €l6:

1. A meteoroldgiai miiszerpark nagymeértéki fejlédése, korszeriisddése, amelynek

kovetkezménye a kutatés targykorének bovilése is,

2. Uj szempontok érvényesiilése a barlangok hasznositasét illetéen,

3. ezek kovetkezményeként a kutatds metodikganak jelentés Uj vonasokkal valo

tokéletesitése.

1. A barlangklima-vizsgdlatok &talanos problémédja, hogy a kilss klimatikus
elemek napi és évi valtozékonysaga sokkal nagyobb, mint a természetes fold alatti Uregek
megfelelé klimaelemeié. Ez igazolja a nagy érzékenysegi, kozottik elektromos miiszerek
bedllitasanak szilkségessegét, b& ha nagyon érzékeny miszereket hasznalunk a
méréstechnikal gondossdg novelése nélkil, azzal ronthatjuk a mérés értékét, mert a
méasodlagos jelenségek befolyasolhatjak az elsodlegest.

E fejlodéssel a barlangklima kutatdsa a levegé hémérséklete, nedvességviszonyai,
légmozgés, 1égnyomas, a taaj, szikla és a viz termikus, illetve bioldgiai és kémiai kutatasan
tul Kiterjedt: a barlangi levegs Osszetételének, szennyezettségének, elektromos allapoténak,
radioaktivitasdnak, a biologia szempontbol érdekes baktériumtartalmanak és egyéb
tulajdonsagainak vizsgdlatéra. Ezeknek a szilkségessegét a masodik vildghdboru utan jelent-
kez6 () akalmazasi lehetéségek is igényelték.

2. A barlang légzészervekre gyakorolt kulonleges fiziologiai hatését az orvosok és méas
szakemberek a masodik vilaghdbori utdn véletlentl fedezték fel a Német Szovetsegi
Koztérsasdgban. A szpeleoterapia alkalmazésinak elterjedése nagy hatést gyakorolt a
barlangklima kutatésanak tovabbi elmélyitésére is.

3. A mesterséges és természetes fold alatti rendszerek klimakutatésanak Uj szemléleti
megkozelitését adja BELL Béla (1945), aki banyakban vizsgélta a levegd aramlésit és a
kérdéskort elsonek energetikai oldalrdl is megkozelitette. A tanulmény a banyédk |égéramlasi
viszonyain keresztil megvilagitja azokat az elméleti megdllapitasokat, amelyeket a
barlangokra is alkalmazhatunk, de rdmutat azokra a kiltnbségekre is, amelyek a banydk
mesterséges jellegébdl adddnak, és amelyeket a banydkba mesterségesen bevitt energidk
idéznek €l6.

A barlangi légaramlés viszonyainak tisztézasét jelentés mértékben elésegitették
JAKUCS Laszl6 (1953), JAKUCS L. - MARKO L. (1956), akik a barlangi légaramlas
keletkezésének  fizikai  korUlményeit magyardzzék és az aamlast  létrehozo
|égnyomaskiilonbséget elssdlegesen a léghsmérséklet killonbségére vezetik vissza. BALAZS
Dénes (1969) a kordbban megvilagitott osszefliggések és sajat kutatésai alapjan a légaramlést
kivalto okot a felszini és barlangi levegd siriségkilonbségét elsdsorban eléidézé homér-
sékletkildnbségben taldlja.



A barlangok bejérati kliméjat tobb szerzo nagy alapossaggal kutatta. BERENY | Dénes-
JUSTYAK Janos (1960) részletesen vizsgdlték a Baradla-barlangot. A szerzék érdekes
Osszehasonlitast tesznek a pince és a barlang klimgjanak kdzos és eltéré torvényszeriiségeire.
Ugyancsak sokirdnyl vizsgélatokat végzett a bejarati térségekre KORDOS Laszlo (1970,
1975) is.

Az aggteleki barlangok meteorologiai viszonyainak részletesebb megismerését értékes
megfigyelésekkel segitette CSOMOR M. - ZALAVARI L. (1964). A Baradla- és Béke-
barlangokban végzett megfigyeléseknél elsdsorban Onirdé miszereket akalmaztak. B& a
szerzék is  megdlapitjdk, hogy ,az Onir6 miszerek nem teljesen alkalmasak
barlangklimatolégiai vizsgdlatok végzésere, mert a tényleges véaltozasokhoz képest igen nagy
a mérési tartomanyuk", alkalmazasuk a barlangok bejarati vagy kiegyenlitédési szakaszaiban
mégis célszeriinek tiinik.

Az Abaligeti-barlang kliméjéat és annak gyogyhatasit URBAN A. (1964), SZABO L.
(1963), PATER J. - PINTER E. - SOMOGYI I. - TOTH E. - TIMAR K.-né (1974) és
FODOR I. (1969, 1970, 1972, 1973) tanulmanyoztak.

A Tapolcai-tavasbarlang  bioklimatolégiai  viszonyaira hasznos tudomanyos
megfigyelési anyagot tartalmaz KESSLER H. - MORIK J. - MORLIN Z. - VARKONY!I T.
(1973) munkaja. Vizsgéljék a levego tisztasaganak allapotét, a léghomérseklet, nedvesség és
|égéramlas viszonyait és a parakondenzatum aerosol dsszetételét.

A Biikk-hegység barlangjainak klimga SZABO Gyula (1963) és LENART Léaszlé
(1975) elemezte, mig WALKOWSZKY Attila (1970) a Vecsem-bikki-zsomboly kliméajét
kutatta. A barlangok éghajlati viszonyainak megismerését segitették el6 GADOROS Miklés
vizsgédlatai is (1968), amelyek egyben a miiszertechnika fejlesztését is jol szolgalték.

A kedvez6 természeti adottsdgok, hazanknak barlangokban valé gazdagsaga, tovébba a
széles korben kiterjedt és jelentés tudomanyos eredményeket felmutatd barlangklima
vizsgdlatok, valamint orvosainknak a szpeleotergpia iranti  problémagrzékenysége
eredményezte, hogy ma Magyarorszégon a barlangok gydgyhatasanak kutatédsa a nemzetkozi
élvonalba sorolhat6.

Kozismert, hogy a szpeleoterdpia mai modern alkalmazdsa - a mult szézadba
visszanyulo kisérletek mellett - az Ennepetal melletti Klutert-barlanghoz vezethet6 vissza az
1950-es évek elejére.

Az asthma bronchialeban és a chronicus bronchitisben szenvedé betegek - a masodik
vildghadboru aatt - maguk figyeltek fel el6szor a barlang kedvezé hatasdra a betegseg
lefolydsandl. SCHULZ E. Osszegezte és hozta nyilvanosségra az elsé orvos vizsgalat
eredmenyét (1952). A megvizsgalt 130 beteg kdzll 66-nél tiszta asthma bronchiale fordult el6
és ezek 80%-a a barlangban tartdzkodas kovetkeztében igen jol gyogyult. SCHULZ és
SPANNAGEL tanulmanyanak eredményeként megallapithat6, hogy az asthma, az asthma
bronchiale, a bronchitis, a bronchitis uténi emfizémat az orvos &tal eléirt barlangban val6o
tartozkodas rendkivil kedvezéen befolyésolta

Magyarorszagon az aggteleki Béke-barlangban JAKUCS L. kezdeményezésére (1953,
1959) kezdték meg az orvos kisérleteket 1959-ben. 1969 Gta Josvafén szanatorium mikddik.
Abaligeten ugyancsak 1959-ben kezdédtek az els orvos megfigyelések, ugyanitt 1970 6ta
orvos ellenérzés mellett Ujitottak fel a kisérleteket. Hazankban emellett rendszeres barlang-
Klima-terépia folyik a Tapolcai-barlangrendszer kérhéz alatti részében - igen jelentés
eredményekkel -, illetve torténtek ilyen kisérletek a Tavas-barlangban is.

A Béke-barlang gyogyhatésvizsgélaténak elsé eredményeit JAKUCS L. (1959) kozli. A
szerzé nem csupan az orvos eredményekrol szamol be, hanem a Magyarorszagon el6szor
végzett barlangi aerosol vizsgélatainak részletes eredmeényeirdl és a kutatds modszerérdl is.
Az els 100 fés betegstatisztika kedvezé eredményei alapjan a Kisérletek tovabb folynak,
illetve kiszélesednek. A barlangot a betegek szdméra U bejdrat megnyitésaval kdnnyebben



hozzéférhetévé teszik. A Béke-barlang josvaf6i bejdratdnak megeépitésével nagy lehetoséget
biztosit a klimaterdpia alkalmazasara. A barlangszanatérium komplex leirasét adja KERENY |
B., BIRO ZS. Es KIRCHKNOPF M. munkgja.

Az elsb orvosi vizsgdlatok eredményei igen kedvezéen alakultak. Az 1965-ig kezelt 133
asthmés beteg 87%-a, a 197 idllt hdrghurutban szenvedé beteg 89%-a a kezelés befejeztével
javulast észlelt, mégpedig az esetek 60%-aban, illetve 53%-aban a javulés jelentds volt.

A barlangi miliének az idult Iéguti betegségekre kifejtett hatésanak elméleti értékelésat
adja AGOSTON B. - BIRO ZS. - HAJOS K. - KIRCHKNOPF M. - VADASZ GY. (1968)
tanulménya, mely szerint a therdpiés hatast nagyjabol a homeérsékleti viszonyok szabjék meg.
A hideg barlangok (sajét rendszeremben ezek az un. hiivos komfortkliméju barlangok; a szer-
z6) a légzészervi, a meleg barlangok pedig a mozgésszervi megbetegedések kezelésében
jelentenek értékes segitséget.

A Béke-barlangban a tovébbi orvosi vizsgalatokat KRASZKO P. - SZOBOSZLAY T. -
JONAS J. végezték, akik arra az eredményre jutottak, hogy a barlangtherépia ,hasznos
chronicus obstruktiv bronchitis és chronicus asthma bronchiale esetén, ha az adott idoszakban
nem all fenn status asthmaticus, purulens superinfectio, cardialis decompensatio, vagy més or-
ganikus tudébetegség” (1972).

Az Abaligeti-barlangszanatériumban kezelt betegek gydgyitdsdnak eredményeirdl
KOVESI GY. - HABER J. - PONICZKY M. (1974) szamolnak be. Az UGjabb vizsgélati
eredmények azt erésitették meg, hogy az Abaligeti-barlangban az évi 200-220 fényi beteg
kezelése sorén a legjobb hatést a chronicus bronchitisben érték el. Kulondsen j6 eredmények
mutatkoznak a bronchitiszes banyaszok rehabilitaciojanél.

A barlangterdpia budapesti lehetéségeit tudoményos megalapozottsaggal taglalja
KESSLER Hubert (1976), aki jelentés tudomanyszervezéi tevékenyseget fejt ki a Nemzetkdzi
Unié Barlangterdpiai Bizottsaganak keretében is a barlangterdpia kutatédsanak és minél
szélesebb korben torténé elterjesztése érdekében.

A Tapolcai-barlangban 1973 6ta az Egészségligyi Minisztérium engedélyével
folyamatosan folynak a kardk, azéta tobb, mint ezer beteg adatait sikeriilt statisztikailag
feldolgozni. ZO6mik bauxitbanyész, vegyipari dolgozo, aluminiumkohasz - akiknél a
munkahelyi levegészennyez6dés komoly okozati szerepe kimutathat6 -, izemorvosi szelekcio
utan kertlnek a barlangszanatériumba. Tobbnyire biztositott a beteganyag korrekt sze-
lekcibja. Jelentés a14 éven aluli kezeltek szdma. Statisztika szerint betegeink kb. 90%-a 3 hét
alatt lényegesen javul, annak ellenére, hogy a gyogyszereiket kb. 50%-ban jelentésen
csokkentik vagy kihagyjak. A javulés tartos, &lagban fél évre becsiilheté; ez megmutatkozik
az adott beteganyagon a kura uténi évben a tappénzes és korhézi dpolési napok szamanak
erésen csbkkens tendencigjdban is (HORVATH Tibor, 1980).

A Magyar Karszt- és Barlangkutatd Térsulat, fennallédsanak 70 éve alatt jelentés
szerepet vallat a barlangklima-kutatds Osztonzésére. FOrumot biztositott a tudomanyos
eredmenyek kozzétételére. A barlangklima és -terdpia kutatésa, mint a szpeleoldgia specialis
&gozatal, a Magyar Karszt- és Barlangkutatd Térsulat 1958. évi Ujjaalakulasat kovetéen
ergsodik meg nemzetkozileg is.

Az 0ndllé szakosztalyi tevékenység keretében hatékonyabba valt a tudomanyos
koordin&cié és szakmai vitaiilések, konferencidk megtartasa. A barlangklima és -terdpia
kutatésanak fejlédését reprezentdljék az aldbbi kiemelked6 események.

1969-ben kerll sor az elsé hazai barlang-bioklimatologiai ankétra a Magyar Karszt- és
Barlangkutato Tarsulat, a Magyar MeteorolOgial Tarsasag és a Balneo-klimatoldgiai Tarsasdg
egyUttes rendezésében.

1972-ben Nemzetkdzi Barlangtergpiai Symposiumot tartanak Budapesten, amely
jelentésen hozzjérul a szpeleoterdpia hazai kutatasanak tovabbfejlédésehez.



1974-ben ,Karszt és klima' cimmel nemzetkdzi részvételii konferencidt szerveznek
Pécsett, az MKBT rendezésében, ahol a barlangklima kutatédsanak komplex jellege kertl
kidomboritasra.

A Té&sulat 1977-ben rendezi meg a lll. Szpeleoterdpiai és -klimatoldgiai ankétot
Budapesten.

Eddigi kutatdsaink eredményei azt bizonyitjak, hogy a szpeleotergpia objektiv feltételel
Magyarorszdgon igen kedvezéek. Céunk az, hogy egyre objektivebb és meggy6zébb
statisztikékkal bizonyitsuk e kezelési forma Iétjogosultsagat egészségligylinkben, s tovabbi
kutatdsokkal igyekezzink eltuntetni a hatasmechanizmus terén ma mar meglevé , fehér
foltokat".

Mindezt hatékonyabban, szinvonalasabban oldhatjuk meg a kérdéssel foglalkozo
szakembereknek az eddiginél szorosabb egytttmiikddésével. Ennek érdekében alakitotta meg
az MKBT Barlangklima és Barlangterapiai Szakosztdlya 1979. év végén orvos
szakcsoportjat, amelynek feladata a koordinacié megteremtése, egyseges igényeket tAmasztva
olyan geoparaméterek mérése irdnt, melyek a gyodgymechanizmus tisztazésaban haszno-
sithatok, s k6zosen keresni a megoldast arra, hogy az egyes, gyogyaszati céllal miikddd
barlangok specidlis helyi feltételei szabta lehet6segeken belll mindenitt biztositott legyen a
magas szintii szakmai hattér. Biztositani kivanjuk tovébba az eredmények azonos elvek
alapjén torténo feldolgozasat, azok hazai és kilfoldi publikélasét.
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BARLANGBIOLOGIA
DR. HAJDU LAJOS-DR. LOKSA IMRE

Allattan (Dr. Loksa Imre)

Barlangfaunisztikai feltardés mar a szazadforduld el6tt is volt, de inkébb csak a
bogaraszok (coleopteroldgusok) részérsl. Jobbara az erdélyi barlangokat keresték fel, mivel
ott tobb érdekes, valodi barlangi faj fellelésére lehetett szamitani. Hazai barlangjaink
bogéarfaungja - ha a valédi troglobiontokat tekintjik - szegényes, hiszen mindssze két vak
futrinka, a Duvalius hungaricus és a D. gebhardti & az Aggteleki Karszt, illetve a Bukk-
hegység barlangjaiban.

A rendszeres barlangi faunafeltdras és a mal értelemben vett barlangbioldgiai
vizsgdlatok meginditasa Dudich Endre nevéhez fiizédik. Az aggteleki Baradlaban végzett
kutatésai, azok eredményei tobbet jelentettek, mint egy barlang faungjanak részletes
megismerése. Nagy eredmény volt annak a megadllapitasa, hogy a barlangban elsdleges
termelés is lehetséges (vasbaktériumok), és igy a barlang élévilaga nem csak kivilrol kap tép-
anyagokat. Eppen ezért az 1932-ben megjelent monogréfigja (6.) nagy érdeklédést keltett
vilégszerte és ez a mi alapozta meg a tovabbi magyar barlangbiolégiai munkak nemzetkdzi
tekintélyét is. Ekkor a Baradlabol 262 dllatfajt sorolt fel.

Roviddel utana jelent meg Gebhardt Antal tollabdl az Abaligeti-barlang faungjanak
monografikus feldolgozésa (8.), majd a Manfai-barlangrdl sz6l6 kbzleménye (9.).

A barlangallattani kutatéasok az 1950-es években vettek () lendiletet, és bar a
kozlemeényekben Dudich Endre nevével ritkdbban taldlkozunk, meg kell dlapitani, hogy a
héttérben, a kutatasok osztonzésében O szerepelt. A barlangbioldgiai kutatéasok a Magyar
Tudoményos Akadémia tervtéma kozé kerllt Dudich E. inditvanyéra, igy az anyagi
tamogatés lehetove tette a barlangok egész soranak faunisztikai feltéarasat, de folytatodott a
Baradla kutatasa is. A Baradldban 1958-ban (a vildgon a 4. gyanant) barlangi és felszini
l[aboratorium |éesilt. Ez a bazis lehetéséget nyujtott az itteni vizsgélatok intenziv
megUjhodésara. Bar a szdmok nem mindig tikrozik a lényeget, felemlitem, hogy a Baradlabdl
megismert dlatfajok szama 465-re emelkedett; kulondsen jelentés volt a mikrofauna
lendiletes feltarésa (14.).

Ebben az idészakban szinte jelszd volt: meg kell ismerni a hazai barlangok faungjét,
még akkor is, ha tudjuk, hogy nem gazdagok. A kutadk nem remélhettek ,nagy



felfedezéseket”, de munkgjuk eredmeényeképpen tobb allatcsoportbdl az Uj fajok egész sora
valt ismertté; ezek részletes felsorolésdt Bajomi Daniel munkgjaban olvashatjuk (3.). Kulon
emlitést érdemel a zsombolyok faunisztikai-okologiai vizsgélata, ezek szintén Bajomi D.
nevéhez fiiz6dnek (2.).

Allattani tekintetben ké roppant érdekes és jelentés felfedezés is volt: 1. a hazai
faundbdl eddig ismeretlen Uj pokszabédsi rend - szlfarklak (Palpigradi) - egy fajanak
megtaldldsa a Béke-barlangban. Szalay L. (13.) dolgozatdban a gyujtéjérél Koenenia
végvolgyii-nek nevezte el; késsbb tébb barlangbdl is ismeretessé valt az Aggteleki-Karszton,
igy a Baradldbdl is. Dézsa és Loksa allapitottdk meg, hogy az Eukoenenia austriaca fajhoz
sorolhato alfgj (5.). - 2. 1973. 1V. 16-4n a Baradla alsd barlangjdban Dr. Mozsary P. és
Mozsary G. egy fehér gilisztat gyiijtott. Zicsi vizsgdlatal alapjan (15.) egy tudomanyra nézve
0j, valodi barlangi faj, melyet Allolobophora mozsaryorum-nak nevezett el.

Természetes, hogy a hazai barlangbiolégiai kutatdsok még nem zérultak le, tovabbi
tennival6 még béven akad.

A karsztos teriletek ,felszini" alatvilagaval kevesebben foglalkoztak, hiszen nagy
karsztterlletekkel hazank nem rendelkezik. A talgjon és talajban él6 dlatvilag tobb
allatcsoportjéra vonatkozo kutatasok monografikus feldolgozésat Loksal. (11.) végezte €.
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A barlangi névényzet kutatasa (Dr. Hajdu Lgjos)

A barlangi ndvényzet kutatdsa legnagyobb barlangbiologusunk, Dudich Endre idején
volt a legintenzivebb. F6 mitkodési teriilete elsdsorban a zooldgia volt, de jotékony, serkentd
hatést gyakorolt a botanikai kutatédsokra is. Az 1958-1962 kozotti idészak barlangbioldgiai
kutatésait részletesen ismertette (Dudich, 1965). Az algakutatds 1955-1968 kozott elért
eredményeit és a felmertlt problémakat Hajdu (1971) foglalta 6ssze.

A barlangi botanikai kutatasok kezdeti szakaszéra a l&mpaflora hianya nyomta ré a
bélyegét, ezért az algologusok a sterilen kezelt barlangi mintakbdl kitenyésztheté algékat, az
Ugynevezett sotétflorat vizsgdltak. Magyarorszagon kevés az olyan barlang, amelyik
napfényes, de ugyanakkor eléggé nedves szédaval rendelkezik és ezért a barlangbejératokban
sincs olyan érdekes ndvényzet, ami a botanikusok érdeklodését felkeltette volna. Ritka kivétel
Koméromy (1977) munkéja a szoplaki Ordoglyuk-barlang algéirdl. A két idevagd flérami
(Sod 1964, Boros 1968) sok ndvenyfajnal megemliti, hogy elé szokott fordulni barlangok
szédgjdban. Az ilyen adatokat csak a legritkdbb esetekben publikdljak, mert ezek a botanikus
szemével nézve nem szenzéciok. A gyijtott anyag a nagy herbariumokban, elsésorban a
Természettudomanyi Muzeum Novénytéranak gyiijteményében mégis fellelheté.

A Kkiépitett barlangokban a vilagitotesteket egyre nagyobb fényteljesitményliekre
cserélték és ezek a megndvekedett latogatdszam miatt egyre hosszabb ideig égtek. A [dmpak
korali novényzet, az Ugynevezett lampafléra megjelenésérél a hazai barlangokban nincs
pontos adatunk. Feltehetéen a folyamat a hatvanas évek elgjén kezdodott, mert Verseghy
(1964) és Voross (1969, 1971) mar komoly mennyiségii nbvényi bevonatot talélt. A hetvenes
évek elgjén kovetkezett be a Baradla (Hajdu és Orban in print) és a Pavdlgyi-barlang
algdsodésa. A barlangi novényzetet kordbban csupan taxonomiai és okoldgiai érdekessegei
miatt kutattuk. Az elburjanzé lampafléra azonban rendkivili veszélyt rejt (Hajdu, Boros,
Bartha 1973, 1975, Hajdu 1975, 1977a, 1977b). Az aapkutatasi feladat fontos gyakorlati
problémava valik. Ma mé& a barlangi botanika kdzponti kérdése, hogy milyen médszerrel
lehet megel6zni, visszaszoritani a lampaflérdt. Nem lehet elégszer hangsilyozni, hogy a
védekezés megkezdésével maris elkéstiink.

A Tarsulat e célra létrehozott ad hoc bizottsdga (Gadoros M., Hajdu L., Hazslinszky T.)
1974-ben szakvéleményt készitett az Orszégos Természetvédelmi Hivatal részére, melyben
felhivta a figyelmet a lampaflora veszélyes terjedésére, kdrvonalazta a védekezés lehetoségeit
és az ezzel kapcsolatos kutatédsok szilkségesseget.

Az 1975-ben a Térsulat dltal rendezett Baradla 150 Nemzetk6zi Konferencian is -
melynek témakore a barlangvédelem volt - jelentés helyet és széles kort érdeklédést valtott ki
az algasodas elleni védelem (Hajdu 1975, Hazslinszky 1975).

llyen el6zmények utédn kezdédott meg a Palvolgyi-barlangban az Orszégos
Természetvédelmi Hivatal tdmogatasdval a tartésan bekapcsolt [dmpak kordl kialakuld
novényzet vizsgalata. Egy év aatt olyan novénytémeg fejlodott ki, ami szakaszosan €96
vilégitétestek korul csak néhany évtized alatt jon Iétre. Ez az alapkutatasi tevekenység tovabb
folytatodik, de szikség lenne azonnali védekezésre is. Amig végsdé megoldast nem taldlunk,
javasoljuk, hogy a kulféldon ilyen célra méar jol bevalt Sterogenol fertétlenitoszer oldataval
ecseteljék be az algés cseppkofelliletet.

Emlitsiink meg még néhény Uj ndvénytani eredményt. A Baradla endemikus ,alggjarol”
(Baradlaia speluncaecola PALIK) kiderllt, hogy nem alga, hanem lublinit-kristaly (Hajdu
1980). Rajczy (1978) a sotét barlangi kornyezet hatését vizsgélta néhdny mohafgindl. Az



egyéves sotétbentartast az Atrichum undulatum - valésziniileg heterotr6f médon taplalkozva -
jol &vészelte.

Rendkivil megleps, hogy a Baradla soté flordga (teha a talaymintékbol
laboratériumban kitenyésztett algdk Osszege) nem egyezik meg a lampafléraval (azaz a
barlangi 1ampak kordli algakkal), amint ezt Hajdu és Orban kozlés alatt dlo vizsgélatai
igazoltak. Tobb mint valoszinii ez azért van, mert a barlangi klima& nem sikerllt a
l[aboratériumban utdnozni (magasabb hémérséklet, szérazabb levegé a laboratoriumi
tenyészetekben) és ezért mas algék jutnak uralomra.
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A barlangok Kkitoltésenek 6dénytani vizsgalata a Foldtani Térsulat Barlangkutatd
Bizottsaganak, majd az 0ndll6 Barlangkutatd Térsulatnak megalakuldsa Ota szorosan
kapcsolddik kdzponti témaként a szervezet tevékenységéhez.

A hazai barlangkutatas fantasztikus periddusanak legrégibb , sarkanyleleteitsl” (az
1725-ben emlitett liptdi barlangi medveleletek), Petényi Salamon Janos mér tudoméanyosan
megalapozott adatain (1864) & Koch Antal kataldgusaig (1900), majd a barlangkitoltések
rendszeres ésatasainak megindulaséig (Kadi¢ 1906, Szeleta-barlang) mar megtaldlhatok ennek
gyokerei. Az 1910-es években megindulé rendszeres munkdlatok e téren még inkdbb a
barlangkutatés és a Kkitoltések 6dénytani  vizsgélata elvalaszthatatlan Osszefonddasat
jelentették. Persze ugyanigy nem valaszthatok e egyméstol a kitoltések vizsgélatdnak
6dénytani és régészeti eredményei sem. Az elss vilaghdboru uténi évtizedben - éppen az
0nall6 Barlangkutatd Tarsulat megalakulasa koruli években - lassanként indultak meg az ilyen
irany vizsgalatok, mindenkor az Egyesiilet szakmai felligyelete mellett.

Az 1920-as évek szOrvanyos, nagyrészt kifejezetten régészeti ésatasainak - mint
mindenkor - Gslénytani eredményei is voltak (BlUdospest, Mexikéi-barlang, Haromkdti-
barlang). A szakteriilet legjelentésebb eredménye ez idoben azonban a csékvari Esterhazy-
barlang felfedezése és feltédrasa volt. Ez a lel6hely olyan alsd-pliocén rétegeket tartalmazott,
melyek a ,,hdromujju 6slovakkal" (Hipparion) jellemezhets, akkoriban leggazdagabb eurdpai
alattérsasigot szolgdltattak. A leléhelyet aztan Kretzoi az 1950-es évek elején Ujbdl vizsgélta
és a leletegyiittest jelentésen gyarapitotta

Az 1930-as években azutan az 1910-es években megindult, majd megszakadt rendszeres
dsatési munkélatok Gjbol lendiletet vettek. A szézadeleji ésatasok folyaman néhany, mér
akkor jelentésnek bizonyult bikki barlang Gjboli feltérdsa mellett (Istallosks, Peskd) egyéb
barlangok is szolgdltattak ugyanarrdl a hegyvidékrél tobbé-kevésbé jelentés Gdénytani
anyagot is (pl. Berva-barlang, Berva-volgyi-sziklaireg, Kecskésgalya, Vaskapu-barlang).
Nemcsak régészeti és 6sembertani, hanem 6slénytani szempontbdl is legjelentésebb azonban
ebben a sorozatban a Subalyuk, melynek faungja képezi a késébbi ,,subalyuki szint" alapjét is
(amai also-wirm, Alt-Wirm egyik jol korilhatarolhaté szakasza).

Ezekkel pdrhuzamosan a Dunéntulon folyt az 6slénytanilag is jelentés Szelim-barlangi
dsatés, valamint Bertalan Karoly elso feltarasai a bakonyi barlangokban (Tekeres-volgyi-
sziklaiireg, az 6rvos lemming (Dicrostoryx) hazankban ismert legdélibb el6fordulasaval).

Oslénytani és - mintegy hérom évtizeddel késdbb kiderilt - régészeti szempontbdl is
igen jelentosek voltak ez idében a budai Véarhegy barlangpincéinek elss feltard asatésal (a
késsbbi vértesszollssi szint felfedezése).

Oslénytani szempontbol még az elébbinél is egyediildlobb a Solyméri-barlang
,Kiskorut"-janak zsomboly kitbltése, mely a pleisztocén mindméig legkevésbé ismert
szakaszét képviseli (solyméri szint).

A maésodik vilaghdbord okozta hosszii sziinet utan csak a negyvenes évek végétosl
indulnak meg Ujbdl a jelentésebb Gdénytani anyagot is szolgdltatd barlangasatasok. Az
6dénytani szempontbdl kisebb jelentésegii (also) remete-barlangi feltdras mellett e helyen az
| stall6skoi-barlangban folytatott nagyszabasi munkélatok eredményét kell kiemelnink. Itt a
tomeges nagyemlosleletek mellett az aprobb allatok leletei is elsé izben olyan nagy szdmban
kertltek napvilégra, hogy hazankban mindeddig a felsé pleisztocén k6zépss wirm-szakaszat
e leléhely anyaga jellemzi legjobban (istalléskéi szint).

Hasonldan nagy jelentésegli és gazdag felsdpleisztocén faunat szolgdltatott a Lambrecht
Kaman-barlang kitoltésanyagais. A fgj- és egyedszamban rendkivil valtozatos éllattérsasag -
melynek kiséretében az akkor ismert legrégibb hazai szorvanyos régészeti leletek kerliltek €6
- kitiin6en alkalmas a wirm el6tti szakasz egy részének jellemzésére (varbdi szint).



Faunisztikailag is értékelhet6 asatésok folytak ebben az idében a Dunantilon (bakonyi
barlangok, Pilisszant6i |1-es kofllke, Bivak-barlang), a pleisztocén és holocén kozti
finomrétegtani &menetet viszont szinte egy idében sikerllt felderiteni a Bukkben és a
Dunéntulon (Petényi-barlang, Rejtek- és Jankovich-barlang el6terének anyaga).

Ugyanebben az id6szakban - az 1950-es években - indult meg a mé&r Petényi Salamon
Ota ismert és a szazad elgjén, mad a harmincas években Kormos és Méhely 4tal
tanulmanyozott - és mar akkor vildghirtivé vélt villanyi-hegységi karsztiregek és hasadékok
Ujravizsgdlata. A nagyszamu (tébb mint 40) lel6hely kdzll kilondsen kiemelked6 a Csarnéta
2-es lelohely, mely a pliocén végének gazdag allatvilagaval ismertetett meg el6szor
benniinket (csarnGtal szint), valamivel az also-kdzépss pleisztocén hatardra eso Villany 8-as
lel6hely (templomhegyi szint). Szerencsés kiegészitést jelentett az utObbival geoldgiailag
hasonl6 koru elsé Bikk hegységi lel6hely felfedezése: (Kovesvarad), mely a villanybdl ismert
alattérsasagtol merében eltérd, északibb hegyvideki faciessel ismertetett meg benniinket.

Végul az 1950-es években elokeriilt ugyancsak hasonld kort Urémhegyi édesvizi
meészké lelet (az elsd fosszilis vizildlelettel hazénk tertletérsl) felhivta a figyelmet a
travertinbk és az azokka kapcsolatos Uregek-hasadékok vizsgdlatdnak jelentéségére. Az
elmult két évtized Gjbol egy sor kiemelkedd 6dénytani karsztireglelettel ismertetett meg
benntinket.

Elst helyen kell itt kiemelntink a Bukk hegységi tarkoéi , fulke" (barlang) feltarast, mely
jelentés tudoményos eredményei mellett a szakemberek és tarsulati  tagsdg
egyuttmiikddésének szép példgja is. Elss izben kertilt elé Magyarorszégon a barlangi medve
6sével (Ursus deningeri) jellemezhets dlattarsasdg, mellette tdmeges apré emlds (foleg
denevér), madar stb. leletekkel. A ,kofulke" hédtsd barlangi részének vorosagyag-kitoltése
ezdltal a ktzépsé pleisztocén Eurdpa-szerte alig ismert szintjét 6dénytanilag jol jellemzi
(tarkoi szakasz). Az azutan kovetkezo években derlilt ki, hogy az azéta mar vilaghiriive valt
vértesszollosi 6sembertelep melletti 2-es leldhely, az egykori karsztireg, gazdag - szintén
Ursus deningeri-s faungja, geologiai értelemben - a Bikk hegységi, tehét hegyvidéki dlatfa-
jokkal jellemzett tarkoi szakasz, dombvidéki vizi Uledékek faungaval is kiegészilt (hddok,
Trogontherium). A harmadik, ugyancsak geol6giailag hasonl6 leléhelycsoport - a mar a 30-as
évek Ota ismert budai varhegyi barlangpincék faunai - szintén ebben az idében kertiltek
Ujravizsgdlasra.

Oslénytanilag kulondsen jelentds eredményeket szolgéltatott a dunaalmési édesvizi
mészkovek és a sittéi travertinbk hasadékainak Ujboli megvizsgdldsa. A  dunaalmési
mészkovekben gyiijtott apré emlésanyag tobb mint egy évszézados vita utan eldontétte a
képzédmeny geolbgiai korat: az az aso-pleisztocen felss-villanyi szintjébe sorolhat6.
Ugyanakkor a siitt6i édesvizi mészkdvekkel kapcsolatos hasadékok és Uregek kitoltésének
6dénytani vizsgdlata a még mindig nagyon kevésse ismert solyméri és az ezt kovetd siittoi
szint dllatvilagaval ismertet meg benniinket.

Edesvizi mészkoveinkkel kapcsolatos ledékek paleontoldgidi-régészeti vizsgédlata
Ujabb adatokat szolgéltatott ebben az idében az utolsd eljegesedés kezdetének faunisztikai
véltozésaival kapcsolatban is (Tata, Tokod-Nagyberek).

Eszaki kOzéphegységeinkben ugyanakkor az Uppony kornyéki  karsztiregek
Uledékeinek vizsgédlata folyt. Az 1960-as években folytatott vizsgadlat az Upponyi I-es
kofulkében bebizonyitotta, hogy a kitdltés kora sokkal régebbi, mint el6z6leg feltételezték: a
kozépsd pleisztocén régebbi szakaszanak egyedi dlattarsasdgét szolgdltatta (upponyi
szakasz). Ezzel szemben az Upponyi-volgy masik oldalan fekvé Horvéti-lik régebbi wirm-
Uledékeket tartalmazott.

A legutbbi évekig az Eszak-borsodi és Tornai Karsztvidék dslénytani szempontbdl
fehér foltnak szdmitott, holott éppen legjelentésebb barlangjaink ezen a terlleten vannak. A



josvafoi Por-lyuk utolsd interglacidlis faungjdnak felfedezése jelentette ezen a téren az els6
[épést az 1960-as években.

Végul az Esztramos- (Osztromos) hegy olyan gazdag és valtozatos fauna-sorozattal
ismertetett meg benntnket, amely hazénkban, st Eurdpdban eddig teljesen egyedilallé.
Hasonldan a Villanyi-hegységhez - de amazzal szemben egyetlen kéfejto terlletén belll, és
egy északi, hegyvidéki féciesben - a lel6helyek gazdag sorozataval (eddig tobb mint 20
kulondlld karsztireg- és hasadékleléhely) a kozépsé pleisztocénig terjed6 idészak jelentés
szakaszainak dllatvildgét tarja elénk. Két lelohely a kozépso pliocén eddig teljesen ismeretlen
szakaszaval ismertetett meg benntinket (1. és 9. sz. lelethelyek, esztramontium), a 7. sz
lelethely viszont az eurOpai pliocén és pleisztocén hatardnak tipusleléhelye. A 3. sz
lelethelyen felfedezett régcsdlo (a lelohelyrél elnevezett Estramomys symplex) egy, a
miocénban kihaltnak hitt régcsalocsalad tovabbélé alakja. Ezenkivil egy sor, a tudomanyra
nézve (j alatfajjal ismertetett meg bennlinket ez a sorozat, ami villanyi-hegységi klasszikus
lel6helyegylittes szintjére emeli az osztramosi komplexumot is.

Végul, de nem utolsdsorban az elmult évek a barlangok és zsombolyok holocén-
kitoltéseinek eddig teljesen elhanyagolt rétegtani jelent6ségére hivtak fel a figyelmet (Nagy-
oldal, HosszU-hegyi-zsomboly stb.).

Befejezésll ki kell emelniink, hogy hazank EurOpa, st vildgszerte tipussorozatként
tekintheté pleisztocén 6dénytani egymasutanja szinte kizarélag egyedilaldan véltozatos
karsztos képzédmeényeink Kitoltésanyagainak vizsgélatara épil és ebben az utolsd 70 évnek
oroszlanrésze van.

REGESZET
(Dr. GABORI MIKLOS)

A rendszeres, tudomanyos barlangkutatas meginditdsanak célja hazankban az 1900-as
évek kozepétsl kezdve elsésorban az Gsember létezésenek bizonyitésa, a paleolitikum
kutatésa volt. Ez atény némileg indokolna, hogy ennek a munkanak a régészeti eredményeit
kutatéstorténeti sorrendben, a , természetes fejlodés’ Gtjan tekintsik . Aldbbiakban mégsem
ezt a médszert valasztjuk. Szakembereink ugyanis évtizedeken & szamtalanszor visszatértek
ugyanannak a barlangnak az asatésdhoz - 70-75 év aatt egyes lel6helyeken a legklénbdzébb
idépontokban, kilonbdzé szinten és eredménnyel végeztek feltardsokat; egy ilyen sorrend
teha ma mér teljesen étekinthetetlen képet adna. Ezért helyesebb az eredményeket az egyes
kultarék, korszakok szerint bemutatnunk, minthogy ezeknek a sorrendje - legaldbb
viszonylagosan - sokka &llandobb. Ugyanakkor egyes barlangjainkban nem egy, hanem
esetenként tobb korszak, ill. kultira leleteit taldljuk. Ezekre tehat - szintén az ismétléseket
kertlend6 - csak egyszer utalhatunk. El6re kell bocsé&tanunk azt is, hogy a tudomanyos ered-
ményeket gyakran nem az (] barlangfeltarasok, az Uj leletek, hanem az utdlagos
feldolgozésok, Ujabb modszerti vizsgélatok, vagy legaldbbis részben ezek adjék.

Az elsb régészeti célu kutatés a Budospest- és a Kecskelyuk-barlangban folyt. Minthogy
ennek egyelére még nem volt eredmeénye, 1906-ban kezdte meg Kadi¢ O. a Szeleta feltarasat,
ahol nem csak hiteles paleolitikumot, hanem mint tudjuk, egy Gj, helyi elterjedésii semberi
milveltséget taldlt. Ezt kovette a Bikk K-i oldalén fekvo tobbi barlang asatasa, majd a Ny-i
oldaliaké - idékdzben a Pilis-Gerecse hegyseg barlangjainak feltérésa; éttekintve ezeket a
munkakat, a 20-as, 30-as években szinte valamennyi nagy barlangi leléhelylinket (sajnos,
tobbnyire teljesen) feltartdk. Az 1945 utén Ujra indulé &satésok szdméra, ritka kivételtol
eltekintve, arégi lelohelyek hitelesitése és néhany kisebb, Uj barlang jutott.

Barlangi paleolit leléhelyeink szama ma kb. 30, ami més terlletek viszonylataban, és a
leletek mennyiségét istekintve, kevésnek mondhat6. Jelent6ségik azonban - és ezt szeretnénk



aldhizni - az, hogy szinte mindegyiknek a leletanyaga eltér a kozép-eurdpai dtalanostal,
mindegyiknek mas eredete, fejlodése, egyéni vagy a kornyezé tertletekétsl eltéré kulturdlis
szinezete van. Masik jelent6ségik az, hogy a régészetnek ez az &ga ndlunk szinte kezdettol
fogva Osszenétt a természettudomanyokkal, ami a kornyezé orszagokban nem mondhatod
altaldnosnak.

Barlangi leléhelyeink, kultiraink problémai - mint ahogy azt 70 év utan varnank - koran
sem lezartak. Az utébbi 10-12 év alatt, anélkil, hogy reprezentativ &satésok lettek volna,
szdmos Ujabb sztratigréfiai, kronoldgiai, régészeti kérdés merdilt fel, ill. 4l mais nyitva. Ezért
az alabbiakban legaldbb egy-egy széval ezekre is utaunk, arra pedig talan fel sem kell
hivnunk a figyelmet, hogy itt csak egészen révid felsorolast adhatunk.

Sorrendben elsoként a varbdi Lambrecht-barlangot kell emlitentink, melynek
kultarrétegét a R/W interglacidlis masodik felére helyezzik. Ebben, a gazdag faunisztikai
anyagon Kivl - tlzelési nyomok és néhany kis kvarcitdarab ker(lt elé. Utébbiak kétségtelendl
az ember jelenlétét bizonyitjak, a kvarcittoredékek azonban a széles korii 6sszehasonlitd
vizsgélatok ellenére nem eszkdzok, hanem megmunkdatlan, amorf szilankok. A barlang
egyetlen jelentésége a Janossy D. dltal itt meghatérozott faunisztikai horizont, a ,Varbo-
fézis'.

Hasonldan keveset mondhatunk a Didsgyér-Tapolcai-barlangrél, melyben két rétegben
régebben a korai szeletai kultUra eszkdzkészletét tartak fel. Itt az elmalt években Hellebrand
M. vezetésével Ujabb leletmentés folyt. Az Ujabb leletek meghatérozésa kérdéses (korai
k6zépso paleolitikum?), faungja azonban valdszinileg a R/'W végére datdhato.

Barlangjaink csak ezutan, tehat a R/W végétdl, ill. a korai Wirmtsl kezdve voltak
bizonyos megszakitasokkal , folyamatosan" lakottak, id6szakosan hasznaltak.

Elss kozllik a Subalyuk-barlang, melyben 1932-t61 folytak &satasok. A leléhelyen két
vastag kultUrréteget tértak fel, ezek szamos vékony telepszintbél, jaroszintbol alltak: az alsd
fejlett moustérien, a felsd késdi moustérien ipart tartalmazott. Elébbi korédt az interglacidlis
végére, ill. akorai Wirm kezdetére, az utébbit pedig a korai Wiirm végére helyezziik.

A két kultarréteg-komplexum kozott jelentds rétegfelhal mozodés tortént; ennek ellenére
Ggy léaszik, hogy az iparuk folyamatos fejlodési kapcsolatban @&l egyméssal. A
szerszamtipusok elsésorban moustérien hegyek (feltiinbek a megnyudlt formék), kulonféle
kapardk stb. - a felsd rétegben az eszktzok rovidebbek lesznek, sajatsagos T és Y alaku
kaparok fordulnak eld, és gyakoribb a hétoldali megmunkélas is. A kultira pontosabb, Ujabb
meghatérozésa: kdzép-eurdpai tipikus moustérien.

A Subalyukban egy felnétt n6 és egy gyermek csontvazrészei kertltek felszinre. A
tipikus neander-volgyiekhez tartoznak, és minden valésziniseg szerint szabélyosan
eltemetettek voltak. A leléhely masik jelent6sége eltekintve, hogy ez a legfontosabb,
legjellegzetesebb barlangi moustérien teleplilésiink - Ujabb megfigyelések szerint a hatérozott
vadaszati specializécio akoszali kecskére, ami vilagviszonylatban is egészen ritka eset.

A Subalyuk ipara készen, fejletten jelent meg ndlunk. Helyi el6zményé nem ismerjik,
eredete bizonytalan. Atfejlédése a bikki szeleta kultGrdba - amit szamos kutatd, koztik
magunk is hosszll ideig igyekeztink bizonyitani - Gjabban erésen kérdéses.

A Subalyuk moustérienjéhez(?), de legaldbbis a bikki kdzépso paleolitikumhoz tartozik
a Kecskésgalyai-barlang, a Farkaskéi-, a Solyomkuti- és a Gordmboly-Tapolcai-sziklalireg
kevés lelete. Ezeknek a koratdbbé-kevésbé hasonlé az elébbihez és egyméshoz.

Itt kell emlitentink a Budospest-barlangot, amelynek ipara - a régibb nézetektol eltéréen
- hatérozottan moustérien jellegii. A Ieletanyag itt is két rétegben kertilt felszinre. A kb. 10
000 szilank ugyan elsdsorban miihelyre utal, az eszkdzok kozott azonban a moustérien
tipusok uralkodnak. A kétoldali megmunkalas elég ritka. A kordbbi vizsgélatok szerint ez a
leletanyag a moustérien és a szeletien kozti étfejlodés, szdrmazasi kapcsolat tipuspélddja
lenne. A C-14 datumok ennek egyszertien ellentmondanak a Szeleta also rétegének détuma



idésebb, minta Budospesté (!) -, a fauna revizidja szerint pedig az ipar a korai Wirmbe
tartozik. Megjegyzendd, hogy ez a Szeleta alsd rétegének rétegtani és kulturdlis helyét is
kérdésesse teszi.

Ide tartozik még, hogy a Szeleta bézisrétegei minden valGsziniiseg szerint szintén
k6zépso paleolitikumot tartalmaztak, amely megelézte (?7?) akorai szeletait.

Attérve a Dunéntllra, elsdsorban a Szelim-barlangot és a Kiskevélyi-barlangot kell
emliteniink. A Szelim 12,5 m vastag kit6ltésében legalabb hdrom kultdra fordult el6. Az also,
E/5 rétegben, amelyet a Wirm 1 eléttre helyeziink, kvarcit-kavicsbol készilt, kdzépss
paleolitikus eszk6zoket tartak fel. Epplgy kapcsolatban allhatnak atatai, mint az érdi teleppel.
A felsobb rétegekben - ezt aldbb érintjik - az un. ,dunantuli szeletai", még feljebb a barlangi
gravetti kultira leleteit ismerjik. - A Kiskevélyi-barlang alsd rétegében szintén néhany
kozépsd paleolit eszkdz kerlilt elé; a sztratigrafia azonban ma sem vilagos és aligha
hitelesithet6. Ugyanitt ismét , levélhegyes' ipart, a legfelso rétegben pedig barlangi gravetti
eszk6zoket ismertink.

A megszokott kronoldgia szerint ezek utén atérhetnénk a Bikk Szeleta-kulturajénak
lel6helyeire, az utdbbi évek eredményei azonban ezt a sorrendet, Ugy latszik, megvaltoztattak.
Ujszeriinek fog hatni, de kulturdlis és kronologiai szempontbél elébb a Dunantul tovabbi
kozépss paleolit barlangi lelohelyeirsl kell szolnunk. Nem Uj leléhelyekrél van elsssorban
sz6, hanem azokrdl, amelyeknek a régészeti leleteit eddig ,,dunantuli szeletainak" neveztik.
Ezeknek a kulturdlis hovatartozésat az utdbbi évek vizsgdlatai, revizidi és egy Uj, hiteles
sztratigrafia valtoztatta meg.

Els6 kozuluk a Jankovich-barlang, amelyben 1913-25 kozott szdmos ésatas folyt.
Rendkiviil vastag rétegsoraban, kilonboz6 szintekben jellegzetes szerszamkészlet kertilt el6:
foleg ,kétoldali megmunkalast”, szakocaszerti ,levélhegyek” - helyesen levélkapardk - és
més, kozépss paleolit jellegi kaparofajtak. Hillebrand J. ezért az anyagot a korai solutréenbe
(= szeletienbe) sorolta. Minthogy ezekkel egyditt (??) csonthegyeket is taldltak, mésok Ugy
vélték, hogy ez a kultdra itt taldlkozott a bikki, csonthegyes aurignacien csoportjaval. A
rétegtani viszonyok bizonytalanok - erés kimosdsok is voltak -, a kultarréteg anyaga
valosziniileg aW 1 korlli idére tehets. (Ugyanitt a késsi wirmi rétegben az an. barlangi gra-
vettien leleteit talalték meg. W 3.)

Hasonlé eszkdzoket és rétegtani kortilményeket ismertink hatarainkon kivil a Dzerava
skaldban is (Paffy-barlang), ahol Hillebrand jankovichi tipusi kéeszkdzokkel egyitt egy
emberi fogat talélt.

A Dunantulon néhany hasonlé eszkdz fordul el6 a Kiskevélyi-barlang ,ameneti
rétegében”, amely esetleg aW 1-re tehetd, a Szelim C-D rétegében, a Csakvéri-sziklaiiregben,
a Pilisszantai I1. kofulkében és végll a Bivak-barlangban is. Mindegyik felsé rétegében a
barlangi gravettien is megtaldhato, a Szelim E/5 rétegében, a Kiskevélyi-barlang legalsd
rétegében pedig més jellegii moustérien is elékerdlt.

Végul ide tartozik a Remete Felss-barlang, amelynek biztosan Wirm 1 elétti rétegében
(1) a jankovichiakkal azonos eszkdzok kerlltek el6, 3 Osszetartoz6 neander-volgyi tipusd
foggal egyitt, ami az egész fenti kérdés revizidjat szilkségessé tette.

Részletek ismertetése nélkil megallapithatd, hogy: 1. a bukki, valodi szeleta kulttranak
és az Un. ,dunantuli szeletainak" sem sz&rmazasi, sem fejlédésbeli kapcsolata nincs
egyméssal. Utobbira tehdt, logikusan, a ,szeletai" elnevezés sem jogosult; 2. a dunéntdli
barlangok ipara egyértelmiien kozépss paleolit tipusokbdl al, amely a Duna felsé folyasanak
barlangjaival, kulturgjaval fligg ossze (,levélkaparos k6zépsé paeolitikum™); 3. a dunéntdli
barlangokban ennek az iparnak a rétegtani helyzete vagy bizonytalan (ellenérizhetetlen is),
vagy W 1 korlli: a Bivak-barlangban egyértelmiien réteghidny volt, igy a kéeszk6zok és a
csonteszkzok nem tartoznak 6ssze; ugyanott a jankovichi jellegi eszk6zok rétegének faungja
hatédrozottan W 1 €el6tti, tehdt nem is lehet ,szeletal”, végll a Dzerava skala emberfoga az



utdlagos vizsgalat szerint ugyanigy neander-volgyihez tartozik, mint a Felsé-barlang
emberfogal ugyanazokkal az eszk6zokkel.

A dunantuli barlangok kultirgja valéjaban teha a késoi kozeépss paleolitikumhoz, egy
»levélkaparos-levélhegyes kdzépsé paleolitikumhoz” tartozik. Nyugat felé kapcsolatban all az
ausztriai Gudenus-barlang anyagaval, ilyen jellegi azonban a Haromkuti-barlang egyetlen
eszkoze is. Erdekes egyébként, hogy a haromkuti ,szakocanak”, a Herman-barlang egyik
jellegzetes eszkdzének és a Bérsony-hazi 3. szakdcanak tipusra, méretre is pontos pérjét
szintén a Gudenusban ismerjuk.

Visszatérve a Bukk hegységhez, a valddi szeleta-kultira leléhelyeit kell emlitentink.
Legfontosabb a Szeleta-barlang, amelyben 1906-47 kdzott tobb mint tiz nagyobb asatés folyt.
12 m vastag rétegsordban két kultUrréteget tartak fel, a leletanyag azonban ezekben jelentés
mélysegkilonbségekkel kertlt el6. A két kultarréteg kozott jelentés vastagsdgu steril
Uledéksorok fekudtek. Mindkét kulturréeget a W 1-2 interstadidlisrta  helyezzik,
megjegyzendé azonban, hogy az also réteg 41 700 éves C-14 dduma ehhez feltiinéen idos.

Az alsO réteg anyaga a korai, a fels6é a fejlett szeleta kultardhoz tartozik. Az
eszkozfajték részletezése nélkil az alsO rétegre az an. korai levélhegyek, levélkaparok
jellemzéek, gyakoriak a moustérien tipusok, a fels rétegnek pedig a kifinomult babérleveél
alaku hegyek a vezértipusai, melyekkel egyitt még mindig moustérien tipusok fordulnak elé.
Mindkét rétegben ugyanakkor sok felsd paleolit szerszamfajtat ismeriink. A felsé réteg also
szintjében (vagy alatta) két jellegzetes gravett-hegy kerllt elé, ami a fejlett szeletai kultura
koré bizonytalann teszi (C-14 = 32 560).

A Szeletara és arodla elnevezett kultlrara vonatkozé irodalom ismert, ezért csak egy-két
ma felmerllé problémgja emlitjuk. 1. Kérdés, hogy a korai szeletai réteg alatt nem volt-e
moustérien? 2. A ,korai szeletai levélhegyek" mind gorgetettek, koptatottak, ezért az sem
biztos, hogy ezek levélhegyek. Maga a ,korai szeletal" kultra is kérdéses. a szerszamfajték
Osszetétele, a moustérien formék és az idés C-14 ddum miatt esetleg egy moustérien is
lehetne (7). 3. A két kultUrréteget igen vastag kitoltés valasztja szét. Kérdés, hogy 6sszefliggé
fejlodés volt-e kdzottik? Feltételezhets. 4. A fejlett szeletai kultira eszkozei rendkivil fiatal
jellegliek. A két gravett-hegy rétegtani helyzete szerint a fejlett szeletai kultira akkor élt,
amikor a gravetti kultira mér megjelent. 5. A fejlett szeletai kultira felsé korhaté&rd nem
ismerjik és afedorétegek sehol sem taldhatok meg.

A szeletal csoporthoz tartozik a Balla-barlang anyaga, melynek interstadialis koru (?)
rétegébol a legtisztéob korai szeletai ipart ismerjik. Leggyakoribb tipus ismé a
levélkapargd". Felsd rétegében kevés felsd paleolitikummal, egy gyermek csontvézanak
részei kertltek elé (C-14 = 12 000).

A mar emlitett Haromkti-barlangot, Ugy latszik, ki kell emelniink a bikki szeletienbdl.
A benne taldt harom eszkdz - pontosabb rétegtani megfigyelés nélkul - Ggy laszik, a
dunéntuli ,csoporthoz" tartozik.

Fontosabb ebben a koérben a Mexikéi-barlang (korai szeletai), és még inkdbb a
Diosgyor-Tapolcai-barlang, amelynek kis terlletii asatasabdl (4 m2-nyi terlletrol) kb. 1200
eszkoz és szilank kertlt felszinre (koral szeletai).

A Puskaporosi-kéfilke szintén az elss, régi lelohelyek kozé tartozik. A leletanyag
egészen kis tertleten kertlt €l6; talnyomo része szilank, ezért a Szeleta , kdzepesen fejlett” (?)
miihelyének tekinthetjuk. Végll ide tartozik a Herman-ko6fllke, melyben csak néhény eszkzt
tartak fel.

A bikki szeleta kultura adatait, jellemz6it sth. nincs moédunk dsszefoglalni, ezért csak
két jelenségre hivjuk fel a figyelmet. Az egyik, hogy ez a valédi szeletien milyen szitk
foldrajzi korzetben kerll el6, a masik, hogy a rendkivul finom, fejlett levélhegyeket eddig
szinte kizérOlag a Szeletaban taldltdk meg, mintha egy kilon kis csoport tartozékai lennének.
Ami pedig az egész szeleta kultira eredetét illeti, lehetséges, hogy elobb lesz levezetheté a



Bukk kornyeki nyiltszini-felszini levélkapards-levélhegyes leletekbdl, mint a bikki, barlangi
moustérienjebol.

HasonlGan sziik, s6t meég kisebb elterjedésii kultirank az aurignacien a Bukk Ny-i
oldalan. Legfontosabb lelohelye az Istaldskoi-barlang, amelyben 1912 6ta szdmos asatas
folyt, és kozlluk az 1945 utani feltardsok a legjelentésebbek. A lel6hely az irodalombdl
részletesen ismert. Két vastag kulturrétege van, melyek kozil az alsdban a kozép-eurdpai
aurignacien |. eszkzkészletét (aurignacien kapardk, pengék, hasitott alapu csonthegyek stb.),
a felsdben pedig az aurignacien 1l.-t vagy ,olschewien-t ismertik meg (aurignacien
készerszdmok és gyakran nagyméretii csont dardahegyek).

Ugy létszik, hogy a két kultlra, kdzos vonasaik ellenére, kiilbnbozé eredetii lehetett.
Mindkettének a koraa W 1-2 interstadidlis, noha az also réteg 44 300 éves dduma feltiinéen
idés és joval megel6zi a Ny-eurdpai aurignacient. - Az Igtdloské valamennyi jelentosegét
nem sorolhatjuk fel (a barlangi medve-kultusz, a koponyatemetkezés ma mar tobb mint kér-
déses), kutatasunk azonban lassan elfelejti, ezért megismételjuk: itt kerlltek el6 azok az
egészen kis méretli, hasitott alapu nyilhegyek, melyek az ij haszndlatanak a legrégibb
bizonyitékai.

Ugyanezt a kultarét, azonos korral, még a Pesk6-barlangbdl ismerjik. Kulonos, hogy
ilyen jellegti barlangi aurignacient méshol hazankban nem taldlunk (tulajdonképpen dsszesen
két lel6helye van, ezért egyes kutatdk egészen ©6ndllo, ismeretlen eredetii, idegen kis
csoportnak tekintik), a méshol el6forduld csonteszk6zok hasonlé kort vagy fiatalabb (?)
civilizacio termékei, melyekkel azonban kifejezetten aurignacien kéeszk6zok nem fordulnak
elé.

Utolsdként a barlangi gravetti kultard emlitjik meg, amely a W 3 végén, ill. utén élt
elsésorban a Dunantdl EK-i szigletében. Ez a civilizécio elsdsorban nyiltszini telepekrél
ismert - és legrégibb megjelenését (?) a Szeleta két szerszdma jelzi. A bikki barlangok
legfelsd, pleisztocén rétegeiben szintén ismertink késéi wirmi leletanyagot, ezek a szorvanyos
anyagok azonban elég bizonytalan jellegiiek (Petényi-, Peské-, Balla-barlang, Balla-volgyi-
sziklaiireg, Dibsgyor-Tapolcai-barlang stb.).

Ennek a kis csoportnak legfontosabb lel6helye a Pilisszant6i-kofulke, melynek késoi
wilrm-posztglacidlis rétegében jellegzetes eszkdzok kertitek elé. Mindossze két fontos
tipusuk van: a kis méretii, in. mikrogravetthegyek és az apré, tompitott hatt pengéek, ami azt
mutatja, hogy ez a kultira, ezeken a leléhelyeken nem teljes. Ugyanilyen leletanyagot
ismeriink a Kiskevélyi-, a Szelim-, a Jankovich-, a Bivak-barlang legfelsé pleisztocén
rétegeib6l is. Valamennyi leléhely a hegyvidék szélén fekszik, alacsony sikségra,
dombvidékre nyilik - a Pilisszant6i-kéfllkében pl. 1400 rénszarvas maradvanya ker(lt €lo,
helyesebben be a kozeli sztyepprél -, Ugy latszik tehdt, hogy ezek a barlangok &meneti
vadéasztanyék |ehettek.

Fenti &ttekintés természetesen kozel sem teljes. Ami a tartalmat illeti: inkabb a kutatas
egy-egy Uj problémajét, lehet6ségét véazoltuk fel, ami talan mégis tébbet mond, mintha a
béséges szakirodalom utan felsorolnank, hogy 70 év alatt hany helyen, hanyszor folyt
régészeti feltéras, hol mit talaltak és azt hanyszor, hanyféleképpen hatéroztak meg.

Par mondattal szeretnénk még visszatérni arra a tényre, hogy a barlangi leléhelyeink
szdma milyen kevés. (Legaldbb ugyanannyi nyiltszini telepllés egésziti ki oket.) Még
feltindbb jelenséget tapasztalunk azonban, ha a leletek mennyisegét nézzik. Kiragadott
példakeént két hires, ,,nagy lel6helyet" emlitink. A Szeleta also rétegében 395, a felsdben 319
tipikus szerszdm kerilt el6. A Subalyuk két kultUrrétegének leletei az 500-as darabszamot
sem érik el. Felvetodik a kérdés: ebbdl és még néhany kis leléhelybdl dlt a szeleta kultira és
egyben az egész interstadialis korszak eszkdzkészlete? Ez volt a bikki moustérien miiveltség
hagyatéka tobb ezer éven keresztiil, amelyhez gondolatban, de nem a val6sdgban, hozzaadha-
tunk még akér egy-két ezret is?



A leletszegénység okédra sokféle magyarazat lehetséges. Tobbek kozt taldn az, hogy
ezek a kultardk - a valosigban él6, mozgd embercsoport, vadasztorzsek - a barlangokat csak
ideiglenesen hasznalték lakéhelyil. Ezzel a l&szblagos negativummal szemben - ami persze
nem negativum, mert miért kivanjuk, hogy a tobbnyire nem glacidlis milioben az ¢sember
barlanglakd legyen - tudjuk, hogy a barlangokban minden éghgjlati periédusban més, (j réteg
képzédik - az @&latcsontok mindig jobban konzervdddnak, mint a szabad ég aatti
telepliléseken -, és ha a régészeti lelet viszonylag kevés is bennik, a kronosztratigréfigjuk
majdnem mindig jobb, mint akulszinen. Ez abarlangi lel6helyeink elénye, és ez az oka annak
is, hogy ndlunk szinte kezdettél fogva komplex kutatés folyt, amit a legfontosabb
eredménynek tartunk. A komplexités, az interdiszciplinaris, , multidiszciplinaris' maddszer,
amely ma divat, ndlunk mér sok évtizedes gyakorlat, és ez az, ami a magyar eredmeényeket -
éppen a kronosztratigréfiai kérdések, az €letmdd vizsgélata, a paleohisztoria terén - valdban
nemzetkozi szintre hozta

A BARLANGKUTATASESA NYELVTUDOMANY
DR. DENES GYORGY

Minden tudomanydg szaméra nélkulozhetetlen, hogy mivel6i kdzos nyelven
beszéljenek, megértsék egymést, teh& egysegesen hasznaljdk tudomanyteriiletik
szakkifejezéseit, terminus technicusait vagy ahogy hetven évvel ezel6tt mondtak:
mesterszavait. Egyetlen tudomanyag sem nélkul6zheti az egyseges terminologiét.

A barlangok tudoményos kutatésanak szézadeleji follendilése nyoman, a Magyarhoni
Foldtani Tarsulat Barlangkutatd Bizottsdgénak megalakuldsét kovetéen rovidesen folmerdlt
az igény az egyseges terminoldgia kidolgozasara, hogy a Bizottsag szakilésein elhangzé
el6adasokban és a Bizottsdg, majd Szakosztaly folydirataban megjelens szakcikkekben egyér-
telmiien rogzithessék tapasztalataikat, és egyértelmiien fejezhessék ki gondolataikat.

A magyar szpeleologusok o6nalléd folyoiratéanak, a Barlangkutatésnak, mar az elsé
évfolyamaban megjelent Kadi¢ Ottokérnak ,,A barlangok elnevezésérsl" cimii dolgozata (1),
amely tobbek kozott a barlangok kilonbodzé tipusainak nevét is igyekezett rogziteni és
definidini. E dolgozat szakiilési vitgja késztette a nyelvészetben is jératos kivadlé geogréfust,
Strompl Gabort, hogy ugyancsak a Barlangkutatdsban ,A barlangok nomenklaturgja és
terminoldgigja’ cimen nyelvtudomanyi szempontbdl is rangos dolgozatot publikdjon (2),
amely mé&r nemcsak az egyes Uregtipusok, de a szpeleoldgia egész akkor mivelt teriletének
terminoldgigjéra kiterjedt.

Nem nyelveszeti céllal irt ugyan a Barlangkutatas kdvetkezé évfolyaméba dolgozatot
Horusitzky Henrik ,, A barlangok rendszeres osztayozasa' cimen (3), de rendszerezé munkaja
hozz§jérult az egységes terminolgia kialakulasahoz.

A magyar barlangkutatas egységes szokincsenek a Magyarhoni Foldtani Tarsulat
Barlangkutatd Bizottsaga, illetve 1913-t0l Barlangkutatd Szakosztalya keretében kialakitott
rendszere idotallonak bizonyult, és a kovetkez6 évtizedekben a barlangkutatas
szakterlleteinek szélesedése folytan Gjabb és Ujabb szakkifejezésekkel bovilt, gazdagodott.
Evtizedekig nem jelentek meg a magyar szpeleoldgia terminologigjaval foglalkozo Gjabb
atfogé munkak, de a rendszeres és egyre szélesebb korii barlangkutatas sorén a barlangkutatok
kozott és a Szakosztdly, illetve 1926-t0l a Magyar Barlangkutaté Tarsulat kiadvanyaiban
megjelent publikaciok révén kialakult a nagyjabol egységesen és tobbnyire azonos értelemben
hasznélt szakmai szokészlet.

A magyar karszt- és barlangkutatds terminologigjdnak, szakkifejezéseinek
Osszefoglalasahoz és rogzitéséhez a Nemzetkdzi Szpeleologiai Unid stuttgarti kongresszusa
adott kezdeményezést. Annak érdekében, hogy a kilonbdzé nyelveken megjelend



szakpublikacidkat més anyanyelvii szakemberek is megértsék, illetve lefordithassak, a
kongresszus hatarozatot hozott, hogy tobb nyelvii terminologiai szétarban kell rogziteni
tudomanytertletiink azon legfontosabb szakkifejezéseit, amelyeket a kdznyelvi szétérakban
hidba keresnénk.

A kongresszus hatérozata aapjan 1971-ben az ausztriai Obertraunban Ult Ossze a
Nemzetkozi Szpeleoldgiai Uni6 TerminolGgiai Bizottséga, és egyheti kemény munkaval
megalapozta a barlangkutatés tiznyelvii szakszotarét, amely az egyértelmiiseg érdekében a
szakkifejezések mellett tobbnyire révid definiciokat is tartalmazott. Ebben a munkdban a
magyar szakemberek kozll Dénes Gyorgy vett részt és dolgozta ki a szOtér tervezetének
Osszedllitésdhoz a karszt- és barlangkutatés szakkifejezéseinek magyar  szokincset,
terminolégiai anyagé& (10). Az obertrauni munkallésrél hazatérve a Tarsulatban
Terminoldgiai Szakbizottsagot szervezett, amelynek nagy érdeklodéssel kisért nyilvanos
szakllései soran kerllt megvitatdsra és ezzel a legszélesebb szakmai koztudatba a
terminoldgiai szOt& szamara ltala feldolgozott magyar szokészlet. A tiznyelvii szakszétar
elobb Bécsben, majd Lisszabonban és tobb mas orszdgban nyomtatésban, illetve
sokszorositasban is megjelent (11).

A mask nyelvtudoményi tertlet, amely a barlangkutatds szakmai-tudomanyos
szervezetének |étrgiotte utén rovidesen rendezést igényelt, az Ujonnan megismert, felfedezett
vagy feltart barlangok elnevezésének kérdése volt. Ez ligyben a magyar természettudosok
nesztora, Herman Otto is dllast foglalt egy Kadi¢ Ottokérhoz intézett levelében, amit ez utobbi
»A barlangok elnevezésérsl" cimii, mar idézett cikkében (1) le is kozolt. Hadd idézzlink
Herman Ott6 ma is helytallé Gtmutatésaibol: ,En azt a felkapott barlangkeresztelést, Ggy
ahogyan sokan gyakoroljak, tudoményos szempontbdl helytelennek tartom. Az ilyen foldirati
objektumoknal, mint amilyenek a barlangok, a fédolog, hogy . . . népies neve allapittassek
meg; ha (ilyen) nincs, (csak) akkor adassék név; . . . ne alkalmaztassék élék neve . . ." Ha
elhunyt személyrél kivannak elnevezni barlangot, akkor is ,,csak elért igen nagy eredmények
okolhatjak meg neveknek tudomanyszakokba, kuléndsen a féldrajzba valo bevezetését és csak
akkor, ha népszgjan €6 elnevezés nincsen, mert ha van, akkor ez a torténeti szempontok ala
tartozik és meghagyandd, hogy mindenkorra biztos kalauz lehessen." - irja Herman Otto.
.Kivénatos lenne, ha az itt kozolt elveket minden barlangkutatd megszivielné és
barlangelnevezéseinél azok értelmében cselekedne.” - fiizi ehhez hozza Kadi¢ Ottokar (1).

Herman Ottd ittmutatésa alapjan a barlangok elnevezésének az aldbbi legfontosabb elvi
szempontjai alakultak ki:

- fel kell kutatni a barlang eredeti, népi nevét;

- ha ilyen nincs vagy fel nem derithetd, akkor a helységrél célszerii elnevezni,

amelynek hatardban fekszik;

- haott tobb barlang is van, akkor a barlangot korllvevé teriletrész, hegy, hegyoldal,

erdérész, kozeli szikla, kit stb. népi nevérél;

- él6 személyrél ne nevezziink el barlangot;

- elhunyt személyrél is csak kivételesen, ha annak a barlangkutatésban kiemelkedd

érdemei voltak.

Az el6bbiekhez kapcsolddott még az az elv, hogy a folfedez6 csak javaslatot tehet a
névre, de egy-egy barlang nevének végleges megdllapitasa csak testilleti szakmai szervezet
joga és feladata lehet, adott esetben a Tarsulaté.

A Herman Otté atal rogzitett barlang elnevezési elveket ugyan nem vitatta senki, de
azoka koOvetkezetesen mégsem tartottdk be. Ennek kdvetkezménye lett, hogy 1920-ban
személyeskedésig fajuld sajtoparbaj soran vetették egymés szemére a vitatkozok az €6
személyekrol elnevezett barlangokat, barlangszakaszokat, termeket, folyosokat (4, 5).

A tobb mint fél évszdzaddal ezel6tt kialakitott elvek méig is helytalloak, de az Gjabb
elnevezések bizony még mais sok kivannivalét hagynak maguk utén. Nemegyszer fordulnak



el6 él6 személyekre vagy személyekhez kapcsolodd eseményekre utalé vagy ,tréfés’
(valojaban idétlen), gyakran erdltetett, mesterkélt névadasok, és a folfedezék tobbnyire jogot
formélnak a maguk szillte barlangnevek publikdldséra anélkiil, hogy azt a Tarsulat illetékes
bizottshga megvitatta és jévahagyta volna. E téren is akad még hét évtized multan is
tennivald.

A harmadik kozos terlilete a szpeleoldgianak és nyelvtudoménynak a barlangokkal
kapcsolatos régi foldrajzi kdznévanyag és az 6s barlangnevek Osszegytijtése, értelmezése,
etimolégiai vizsgélata, valamint a kozépkori oklevelekben el6fordulé barlangnevek
folkutatédsa, azonositésa és névtudomanyi vizsgdlata. E téren a kordbbi évtizedekben 6ndllo
tanuiményok nem szilettek, legfeljebb egy-egy régi barlangnév értelmezése kerllt széba
elszigetelten egyes dolgozatokban (2, 6). Az utObbi években el6térbe kerlilt a torténeti
foldrajzi barlangnevek vizsgdlata. Dénes Gyorgy publikalt sorozatosan dolgozatokat e
targykorben, egyrészt az 6si magyar barlangnevek azonositésarol, etimologigjérol,
névtudomanyi kérdéseirél (15, 16, 18). Tobb szerzé is foglalkozott zsomboly szavunk
eredetével és etimoldgigjaval (17, 19), cikk jelent meg cseppkéd szavunk kialakulésérol (14) és
egyes karsztos hegyeink, karsztvidékeink nevének kérdésérsl is (7, 8, 13). Ugy létszik, hogy
tudomanyteriletiinknek ez a legutobb el6térbe keriilt aga a kdvetkezé években még tovabbi
eredményeket igér.
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Hetven év magyar barlangfeltarasai

Dr. Jakucs Laszl6, dr. Kessler Hubert, dr. Kordos Laszl6
FELTARO KUTATASOK 1910-1945 KOZOTT

DR. KESSLER HUBERT

A hazai tudomanyos célu szervezett feltard barlangkutatést 1910-t61 szamitjuk, amikor a
Magyarhoni Foldtani Térsulat keretében a Barlangkutatdé Bizottsag megalakult.
Természetesen nem kivanjuk azt dlitani, hogy el6bb nem voltak jelentés barlangfeltarésok.
Tobbek kozott Vass Imre 1821-ben kezd6dott aggteleki kutatasaira kell utalnunk, amelyek
nem csak az akkori viszonyok mellett, de ma is kiemelkedé eredmeényekre vezettek, és tobb
mint széz évre elére mutattak atovabbi kutatésok iranyét.

Lelkes természetrgjongok egyéni kezdeményezésenek, munkgjanak koszonhetjik
tobbek kozott a szézad elején felfedezett tapolcai Tavasbarlang, a budapesti Pal-volgyi-
barlang és szdmos més barlang megismerését is.

A feltaré barlangkutatéssal kapcsolatosan egyre ndvekvé igények, a felszerelés
tokéletesitése, a biztonsagos feltételek megteremtése, a tapasztalatok kicserélése vegll
elkertlhetetlenné tették, hogy a fold alatti vilag kutat6i valamilyen mddon szervezkedjenek és
koz0s erével, tarsadalmi héttér segitségével folytassék munkgjukat. Ezt a célt szolgdlta az
emlitett Barlangkutaté Bizottsag, amely ugyan elsésorban ¢ésrégészeti és Gdénytani
barlangkutatésok érdekében alakult, de afeltard kutatasokat is segitette.

A kovetkezékben a teljesség igénye nélkll ismertetni kivanunk néhényat azok kozil a
jelentésebb szervezett barlangfeltard kutatdsok kozil, amelyek valamilyen forméban a
tudomanyt vagy a gyakorlatot is szolgaltak, vagy késobbi kutatdsok Gtmutatdi voltak.

Az elsb Alsd-hegyi zsombolykutatésok

Az elsd - szervezettnek tekintendé - feltard barlangkutatést az Alsbhegyen a
Magyarhoni Foldtani Tarsulat Barlangkutaté Bizottsdgénak tagjai szervezték 1911-ben. Célja
a Tornai-Alsd-hegy addig még bejaratlan zsombolyainak megismerése volt. A kutatast -
esetleges vizszerzés reményében - a kornyeken érdekelt foldbirtokosok is tAmogattak. Az
akkor még jelentésnek szamité felszerelés (kotélhagesok, kotelek) segitsegével sikertilt
szdmos zsombolyt bejarni és térképezni, de a ké legmélyebb zsombollyal, a 100 m
mélységiinek becsilt Almasi- és Vecsem-bikki-zsombollyal nem sikertilt megbirkdzni.
Jelentésiikben hangsulyoztak, hogy ha sikertiine is valakinek oda lejutnia, ilyen mélységbdl
Oner6bél nem lehetne feljonni, mert emberi sziv nem birna el ilyen terhelést. Bér ez az
expedicid nem érte e minden célja, igen értékes Utmutatoul szolgélt a késobbi sikeresebb
kutatésokhoz.

A Budapesti Egyetemi Turista Egyesilet keretében 1920-ban megalakult Barlangkutatd
Osztdly tagjai sziklamaszasban edzett fiatal egyetemi hallgatok voltak, akik a
barlangkutatésban elsésorban kalandvagyukat kivantédk nehéz méaszasok keretében kielégiteni,
6s igy az Osztdly mikddése eleinte természetszeriien a még ismeretlen barlangok és
barlangszakaszok feltarésara iranyult.

Az Osztdly négy fiatal tagja (Beliczay A., Frank 1., Kessler H., Kiss |.) 1927-ben Kadi¢
Ottokér javaslatara igen kezdetleges felszereléssel expediciot szervezett az Alsd-hegyre, hogy



megkisérelje a lgjutést azokba a zsombolyokba, melyeknek mélységével az 1911. évi
expedici6 nem tudott megbirkdzni. Nagy nehézségek éardn sikerlilt a Vecsembikki-
zsombolyban 90 méteres, az Almasi-zsombolyban 103 méteres mélysegben feneket érni. Ez
volt az akkori hazai mélységrekord.

Az 1927 6szén Magyarorszagon rendezett nemzetkdzi barlangkutatd talalkozé
résztvevoit elvezették a zsombolyokhoz, de - az idokozben tokéletesitett felszerelés ellenére -
akulfoldiek egyike sem véllalkozott arra, hogy azokba lemésszon.

Az aggteleki kutatésok

A BETE kutat6inak elst jelentés kutatéasi eredménye volt, hogy Vass Imre feltardsai
utan 100 évvel, 1922-ben Kaffka Péter vezetésével felfedezték az Aggteleki-barlang addig
ismert keleti végének folytatasat tobb széz méter hosszisagban. A felfedezés jelent6sége
nemcsak rendkivil szép és érintetlen, cseppkoves szakaszok feltardsdban nyilvanult meg,
hanem abban is, hogy az (j barlangszakasz végét késébb egy 140 m hosszi mesterséges
taréval Josvafé felél is megkozelithetové tették, és ezzel lehetévé VAt a barlang jobb
idegenforgalmi hasznositasa.

A Baradla—Domica-tsszekitietés bejirdsa 1932-ben
(Dr. Kessler H. felvétele)

Az aggteleki kutatdsoknak Ujabb lendiletet adott az a hir, hogy csehszlovak teruleten,
nem messze Aggtelektol, 1926-ban felfedezték a Domica-barlang kb. 7 km-es folytatasat.
Akkor nem volt kapcsolat a csehszlovék és magyar kutatok kozott, ezért ndlunk nem sokat
tudhattak meg a felfedezésrél, csak annyi VAt ismertté, hogy fold alatti vizfolyast is taléltak
az Uj barlangszakaszban. De azt, hogy Magyarorszag iranydba folyik-e a patak, van-e
valamilyen hidrologiai kapcsolat az aggteleki Styxszel, nem kzolték.

A magyar kutatOkat nagyon foglalkoztatta a két patak és ezzel a két barlang
Osszefliggésének kérdése. Ha sikertilne a két nagy barlang dsszefliggéseit bejarni, akkor ez a
hatalmas barlangrendszer a vilag (akkor) legnagyobb cseppkébarlangja lenne. Ez arang addig
akb. 15 km-es Postumiai- (ma Postojnai-) barlangot illette.



A BETE Barlangkutatd Osztalya 1931-ben, akkori elndke, Kessler Hubert vezetésével
szervezte meg az elsé kutatast, melynek célja a barlang akkor ismert nyugati végének, a Styx
eredetének kutatédsa volt. A barlang folytatasanak lehetéségére Vass Imre mar 100 évvel elébb
célzott. A kutatas soran sikerlilt is a Styx medrében az addig ismert végpontnd tovébb
hatolni, de végul egy szifon elzérta a tovabbjutas lehetoségét. Sikerlilt a barlang tobb
oldalagat (Torok-mecset-ag, Labirintus, Rubikon stb.) 6sszesen 1,5 km hosszisagban feltarni
és a Denevér-&g végén egy U(j bejaratot kibontani. Ennek a bejaratnak a késobbi
idegenforgalmi kiépitésnél fontos szerepe lett.

Az Osztély 1932 augusztusaban Ujabb és alaposabban el6készitett expediciot szervezett,
amelynek fécélja az aggteleki szifon legy6zése volt. Akkor még nem volt Magyarorszagon
konnytblvér-felszerelés, ezért a blvéariszasban vald alapos edzés el6zte meg a kutatast. De
megel6zte a barlangi vizek hidrologiai sgjatosségainak tanulmanyozésa is, amihez nagy
segitséget nydjtottak Dudich Endre 1928-29. évi barlangbioldgiai kutatasaival kapcsolatos
mérései. Az értékelés alapjan bizonyossa valt a Styx vizjardsdnak kozvetlen Gsszefliggése a
csapadékkal, és ebbdl kovetkezéen az, hogy vize nem sziik hasadékrendszerben, hanem téag
barlangjaratokban folyik, amig a szifonndl megjelenik. A kutatés soran sikerllt az el6z6 év-
ben elért szifonndl a vizszintet duzzaszté akaddlyok eltévolitasaval a szintet annyira
lestillyeszteni, hogy itt nem kellett teljesen a viz ald merlilni. Sikerllt néhdny szdz méternyi
Ujabb, tég barlangszakaszba hatolni, de végul Ujabb, sokkal mélyebbnek latsz6 szifon alta a
kutatok atjé. De 1932. augusztus 21-én sikerdlt Ujabb vizszintsiillyesztéssel ezt a szifont is
megnyitni, és a kutatdok (Kessler H. és Sandrik J.) bejutottak a Domica-barlangba. A
sziklafalakon megtaldltak azoknak a csehszlovak kutatdknak a neveit és feljegyzéseit, akik
pontosan két évvel el6bb eredménytelenl kisérelték meg a szifon athatolasét.

Bebizonyosodott tehdt, hogy a ké nagy barlang Osszefligg, egyetlen hatalmas
barlangrendszert alkot. A kovetkezé évben (1933) inditott kutatds sorén Ujabb szakaszokat
fedeztek fel a Retek-agban, melynek hossza az addig ismert 1,0 km-rél 2,5 km-re novekedett.
igy a Baradla hossza méar meghaladta a 21 km-t, és ezzel megel$zte a rangsorban a Postumiai-
(Postojnai-) barlangot. A felfedezésnek abban nyilvanult meg nagy gyakorlati jelentésége,



hogy a kll- és belfoldi sgjté atal megmozgatott hazai kdzvélemeény hatéséra az akkori eléggé
k6zo6mbos kormanykorok kénytelenek voltak ezt a nagy és addig igen elhanyagolt természeti
kincslinket az idegenforgalom szolgélatdba allitani, és az ezzel kapcsolatos beruhézasokat
meginditani. Bevezették a villanyvilégitést, melynek tépldlasara kilon aramfejleszté telepet
kellett épiteni, rendezték a barlangi utakat, siritett autébuszjaratokkal és un. ,filléres’
gyorsvonatokkal lehetévé tették a barlang j6 megkozelitését, és két turistaszallét épitettek
néhany éven bel il az egyre fokozddo idegenforgalom érdekében.

Josvafé hataréban foglalkoztak még a BETE kutat6i a Malom-forras (ma Nagy-
Tohonya-forras) mogott feltételezheté barlangrendszer  kiterjedésével  és  valdszini
vizgyijtotertletével. Ez volt az els inditéka az 1956-ban felfedezett Kossuth-barlang
feltérésanak.

A Szemlé-hegyi-barlang feltérasa

A Pa-volgyi-barlang 1927-ben tortént idegenforgalmi kiépitésenek és az ezzel
kapcsolatos napi hireknek megvolt az a kedvez6 hatasa, hogy a budai hegyvidék
telektulajdonosai nem tomték be az épitkezés, kéfejtés alkalmabdl megnyilt Uregeket, hanem -
egy jovedelmez6 idegenforgalmi érték reményében - ltaldban szakértokkel megvizsgaltattak.
Ennek kdszonheté, hogy az egyik Zoldmdli Uti telektulajdonos 1930 szeptemberében az
,.egyetemiek" Barlangkutatd Osztdlyanak bejelentette, hogy kofejtéjében kis Ureget taldltak,
amelybe néhany méternyire bemerészkedtek. Az Osztdy helyszinre kiszallt kutat6i kb. 25 m-
nyire tudtak egy igen sziik, lejtds jaratban (a késsbbi Orvény-folyosd) eldrekiiszni, ott
azonban latszélag véget ért a barlang. A jarat végen levé kéomladék kozott észlelt erés
légéramlat azonban arra figyelmeztette a kutatdkat, hogy a barlangnak még folytatésa lehet.
Ezt a folytatdst a torlasz elbontésa utdn 1930. szeptember 21-én meg is taéltédk és az elsd
napon feltarték a hatalmas Oriés-folyosot és a Hosszl-folyosot a Tii fokéig. A barlangban
egészen egyedilallo kelvirag és rézsa alaku képzédmények fogadtdk a kutatOkat. Késébb
megallapitottdk, hogy a képzédménytomeg termalvizbél lerakodott aragonit, amelynek egy
része késsbb ugyan atkalcitosodott, és a harmadkor végén itt feltort hévforrasoknak tandi. A
részletesebb vizsgalatok azt is kideritették, hogy az egész, maig mér kozel 3 km hossziisagban
feltart barlangot aulrdl feltoré héviz oldotta ki eocénkori mészkében és a felette telepiilt
fiatalabb méargaban, a tektonikus hasadékok mentén.

llyen eredetti barlangrél annak idején még a nemzetkOzi szakirodalomban sem
emlékeztek meg, ezért a kulfoldi kutatok korében is nagy érdeklédést véltott ki ez a
felfedezés. A barlang idegenforgalmi kiépitését sajnos csak 1974-ben kezdték meg.



Részlet a Szemlo-hegyvi barlanghdl a feltardast kiveid napokban
(Dr. Kessler H. felvétele)

A Ferenc-hegyi-barlang felté&rasa

A Szeml6-hegyi-barlang felfedezése nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy nemcsak a
maganosok, de a hatésagok is ndvekvd érdeklédéssel fordultak a barlangkutatok felé.
Felismerték, hogy az egyre jobban beéplil6 budai hegyvidéken a barlangok veszélyeztethetik
a felettlk levé éplletek biztonsadgat. Fontos tehdt a barlangok megismerése, térképezése.
Amikor 1933-ban a budapesti Toérokvész Ut felsd szakaszdban csatornadrok mélyitése soran
termeészetes Uregre akadtak, azonnal értesitették a BETE Barlangkutatd Osztalyédt. A
kutatoknak sikertlt a rendkivil sziik nyilason némi bontas utédn bonyolult szerkezetii
barlangrendszerbe jutni, melynek falait a Szeml-hegyihez hasonlo, hidrotermélis eredetii
képzédmények boritottdk. Az elsé napon kb. 500 m hosszliségban feltart jaratok dsszhossza
ma ma meghaladjia a 4 km-t. A barlangrol készitett térképen jol kidomborodnak a
hegyszerkezeti vonalak. Az elst felmérés meggyézte a fovaros vezetéségét, hogy a barlang
teljes feltarésa, térképezése épitéshiztonsdgi szempontbdl elkertilhetetlen, ezért nem
tomedékelték be a nyild&st a csatornazés befejezésekor, hanem vaslappal lezarhatod
betonaknaval biztositottédk atovabbi kutatés lehetdségét.

A budai Var-barlang feltarasa

A buda V& barlangpincéinek megismerése tulajdonképpen a targyalt 70 éves
idoszaknal régebbi idokre vezetheté vissza, de tervszerii feltarasa, kutatasa 1931-ben indult
meg, amikor a Magyar Barlangkutaté Tarsulat tobb tagja, egy, a Hadimlzeum tisztvisel6ivel
ko6zos helyszini bejarés akalmaval megdllapitotta, hogy tulajdonképpen természetes
barlangrendszerrél van sz, melyet mesterséges folyosdkkal, pincékkel valdsagos labirintussa



alakitottak. E beavatkozasok miatt a természetes barlangszakaszok mé&r csak helyenként
voltak felismerheték, de az érdekeltek megallapodtak abban, hogy e rendszer teljes feltarasa,
tudomanyos vizsgalata barlangkutatok feladata. A munké a Magyar Barlangkutatd Tarsulat
magara vallalta, és tobb éven é folyamatosan végezte. A kutatdsok soran j6 képet kaptak a
Var-hegy féldtani viszonyairdl, és szamos 6slénytani és régészeti eredmeény is sziletett. A
tobb emeletben kialakult, illetve kialakitott barlangpince-rendszer 6sszhossza megkozeliti a
tiz kilométert, pontos térképét azonban honvédelmi érdekekre valo tekintettel nem hoztak
nyilvdnossagra. A rendszer egy részét az idegenforgalom céljaira kiépitették, és 1935-ben
meg is nyitottdk anagykdzonseg szdméra.

Az 1942-44. évi barlangfeltérasok

Az &menetileg Magyarorszaghoz visszacsatolt Erdélyben az Allami Foldtani Intézet
meghizasdbdl végeztek feltard barlangkutatasokat. Ezek kozil itt csak a legjelentdsebbeket
soroljuk fel.

Abban az idében Erdély egyetlen, idegenforgalmi célbdl kiépitett barlangja a Sebes-
Koros révi szorosana nyilé Zichy-barlang volt. A régebbi kutatdék kb. 500 m hosszisagban
tartdk fel a barlangot, tovabbhatolasukat egy szifon akaddlyozta. Az 1942. évi kutatés soran
sikeriilt a szifon alatt éhatolni és az eddig ismertnél Iényegesen szebb és tagasabb barlangsza-
kaszt feltarni. Végll ezt is olyan mély szifon zérta le, amelyen az akkori felszereléssel nem
tudtak megbirkozni.

Megemlitendé még, hogy a Kérosbarlang kdzségben nyild Forrés-barlang folytatésat
elzaré szifont sikerllt 2 mres mesterséges vizszintsillyesztés utdn legyézni és Ujabb
barlangszakaszokba jutni, melyeket végil egy maéasodik szifon lezart. Az Ujabb
vizszintsiillyesztési kiserlet nem jart eredménnyel, ezért itt is feladatok varnak a korszert
konnytblvér-felszereléssel dolgozd kutatdkra.

Az 1943. évi kutatasok f6 célja a Jad-volgyben, Csarndhaza mellett nyil6 forrasbarlang
feltardsa volt. Ebbe a b6 vizli patakos barlangba régebben csak kb. 100 méternyire tudtak
behatolni. 1943-ban ezen a szakaszon tul még kb. fél kilométernyi szakaszt tartak fel, majd
egy szifont megkerllve a barlang felso emeletébe jutottak, melyben egy mésodik szifon
Utjukat dlta. Pontosan felmérték a barlangot és feltartédk a Ponori-viznyelébarlangot is,
ahonnan a Forras-barlang vize ered, de a két barlang ismert végpontja kozott - légvonalban
még kozel 4 km-es tavolsag van. (Meg kell itt jegyezni, hogy az emlitett kutatésok nyoman az
Amphora Koénnyiibivar S. C. tagjai a kolozsvari Amatér Barlangkutatd csoporttal, korszerti
légzokészilékek segitségével, 1973-74-ben ahatoltak a Csarndhézai-barlang 11. szifonjan és
3,2 km Ujabb jératszakaszt tartak fel.)

Az 1942-44-es években a részben visszacsatolt Felvidék karsztterlletein is megélénkdlt
a magyar barlangkutatok feltard tevekenysége. Az eredmények kozll kiemelendé a Magyar
Karpét Egyesiilet és a Foldtani Intézet kutatdinak feltarasa a tornagorgsi Orddg-lyukban, 104
méteres mélységgel (itt 1964-ben a Voros Meteor kutat6i 150 m mélysegig hatoltak le), a
Pelssci-fennsikon a Bardzddlds |. zsomboly feltardsa 130 m mélységig, melyet a Magyar
Karpé Egyesiilet, a Pannénia Turista Egyesllet és egyéni kutatdkbdl allé expedicid hajtott
végre 1944-ben. Végil meg kell emlitenink a BETE tobb éves feltar6 munkajét a Szilicei-
jégbarlangban, amelynek soran jelentés hossziisagul Uj barlangszakaszok valtak ismertté.

BARLANGFELFEDEZESEK 1945-1961 KOZOTT
DR. JAKUCSLASZLO

A Béke-barlang felfedezése



A Béke-barlang felfedezésének torténete azért érdekes, mert vilagviszonylatban ez volt
az elsd olyan barlangfelfedezés, amely el6zetes elméleti, tudomanyos kutatdmunkanak az
eredmeénye. Egyben a felszabadulés utan 0 alapokon kibontakoz6 tudomanyos karsztkutatas
iranyainak helyességét, mddszereinek hasznalhatosagat is bizonyitotta

1952 elején Jakucs Lé&szlo geoldgus az eltiind és ismét megjelens felszin alatti
vizfolydsok tudoményos vizsgdlata soran kideritette, hogy az aggteleki hegyek tdvében
hiz6do viznyelék egy része nem &l OGsszekottetésben a Baradla barlangrendszerével. Az
agoteleki Szér-hegy és Szomorhegy tovében huzédo viznyelé volgyek mélyén eltiing
megfestett viz ugyanis nem folyt a Baradla jarataiba és nem is a josvaf6i Josva-forrason
keresztll 1épett ismét napvilégra a hegység mélyérél, hanem egy ismeretlen fold alatti Gton,
egyenesen a josvaféi Komlds-forrashoz folyik. Vizfestései azt is bebizonyitottak, hogy a
josvaf6i Komlos-forras fold alatti tapldlasdban a Baradla Styx-patakja nem is vesz részt. E
nagy jelentéségii vizfestések eredményeképpen rajzolddott ki egy masik, a Baradlatol fug-
getlen cseppkoébarlang létezése és helyzete. A Baradldban megfigyelte, hogy milyen
torvényszertiségek szerint flggenek Ossze a felszini viznyel6 volgyek méretei, egyéb
tulajdonsagai, valamint a forras vizeinek sajétos vatozasai a vizrendszer belss, fold alatti
jaratainak fejlettsegi fokaval, méreteivel. A Baradla esetében, ahol az dsszefliggd és egymést
kolcsonosen feltételez6 karsztjelenségek a mélységben is, és a felszinen is jél tanulmé
nyozhatdk, lemérte, hogy a felszinen lathatd volgybevagddasok fejlettségi foka és nagyséaga
milyen nagysagu és fejlettsegi foku és jellegi felszini nyel6volgyeket taldl a karszt més
részein is, amelyekrol vizfestéssel megallapithatta, hogy nem az ismert felszin alatti
rendszerrel dllanak kapcsolatban, akkor ez esetben egy még ismeretlen barlangrendszer
helyzetére, méreteire és kiterjedésére vonatkoz6 szamitasokat joggal elvégezhet, pusztén a
felszini megfigyelések és mérések alapjan anélkll, hogy magét a szikségszeriien létezd
barlangrendszert ismernénk. A Béke-barlang felfedezése ennek a dialektikus gondolatsornak,
illetve e kutatasi elv alkalmazasanak lett az eredménye, modszerigazold, donté bizonyitéka.

Jakucs Laszl6 ezutén a Tudoményos Akadémidhoz fordult, s anyagi segitséget kért az
elméletileg kiszamitott masodik aggteleki cseppkébarlang feltarasi munkaihoz. Az elméleti
meggondolasok aapjan kimutatott driasbarlang |étezésének és feltarhatosaganak akkor még
teljesen Uj és szokatlan gondolatét a szakemberek tobbsége azonban kétkedéssel fogadta. gy
a bizonyit6 feltaro kutatas elvégzésehez 1952 nyardnak elején, csak igen sziikds anyagi
fedezettel tudott hozzakezdeni. Amit azonban a pénzlgyi keret nem biztositott, pétolta a
lelkesedés, a biztos eredményben valé torhetetlen bizalom. A fiatal geoldgus lelkes és
Onkeéntes, tarsadalmi alapon dolgozé munkatarsakbdl banyasz szakbrigadokat szervezett, akik
személyes iranyitasaval roppant odaadéssal végezték az egydltaldn nem Kkonnyl és

A sikerbe vetett torhetetlen hit és a kitarté munka nem volt hidbaval6. 1952. augusztus
4-én, az elméletileg mér meghdditott, de addig hozzéférhetetlen, ismeretlen barlangrendszert,
0j természeti kincslinket gyakorlatilag is felfedezték. A Bibic-tobor sikeresen kibontott
viznyelokiurtéjén & bejutottak az emberszem sohasem |&ta Béke-barlang egyik gydnyori
mellékégdba. A Felfedezé-agnak elnevezett folyosorol mér 1ényegében akadalytalanul elérték
abarlangrendszer tégas, kényelmesen jarhato, patakos féagd is.

Az édekes és izgamas, nagyszabasi felfedezést, annak el6zményeit, az &élt
erofeszitéseket, csalddasokat és skereket egyéb konyvek (Béke-barlang felfedezése,
Felfedez6 utakon a fold alatt) részletesen ismertetik. Ezért a kérdéssel e helyen tobbet nem
foglalkozunk. A munkatarsak azonban, akik Jakucs Lé&szl6 vezetésével a feltdrasban
Onzetlenll részt vettek, megérdemlik, hogy nevilket e helyen is felsoroljuk: Graf Andrésné
dr., Koch Jbzsef, Scheuer Gyula, Willems Tibor, Révész Lajos, Verbaly Gyorgy, Verbay



L&szI6, Lorinc Néti, Papp Sandor, Gera LészI6, Koncz Ferenc, Thurzo Istvan, Regecz Béla és
Berecz Lgjos.

A barlangrendszer felfedezése utan egyszerre megvaltozott a kutatdk addig nehéz
anyagi helyzete. A tovébbkutatdéshoz most mar jelentés anyagi segitséget kaptak,
felszereléseket vasarolhattak és megkezdddhetett a felszabadulés utani magyar barlangkutatés
diadalmas szakasza

Az eredmények lattan (], onkéntes segit6- és kutatétarsak kapcesolodtak be a rendszer
teljes felkutatésanak munkgjaba. A Bibic-t6borben, az Uj barlangrendszer felfedez6 nyildsanél
egy-kettére valdésagos séatortdbor léteslilt. A tovabbkutatas soran a legeredmeényesebb és
legértékesebb segitseget nyujté munkatarsak: Magyari Gébor, Kincses Jllia, Vértes LaszIo,
Venkovits Istvan, Majoros Gyorgy, Szabd Valéria, Muntyan Istvan, Marko Istvan, Zsidi Janos
és Virdgh Magda voltak, a mar emlitetteken kivil. Segitségikkel a Béke-barlangot teljes
természet akotta hosszisagaban feltértak, s ezdtal U természeti kincslinket, Magyarorszag
mésodik legnagyobb barlangjét a vilégviszonylatban is jelent6s barlangrendszerek soréba
iktattak.

A Bibic-tobori mellékédgi bejarattdl a F6-agig eljutni és abban tovébbkutatni nagyon
férasztd volt. Ezért 1953-ban Jakucsek felmérték a rendszer F6-aganak helyzetét, majd az
Ujabb f6égi bejarat elkészitéséhez alkalmasnak itélt barlangterem pontos felszini vetlletét
Ujszerti geofizikai kutatasokkal, egy lent elhelyezett elektromégnes helyének felszini bemé-
résevel ellenérizték, és az Orszédgos Természetvédelmi Hivatal anyagi segitségével a
felszinrgl egy Uj lejaratot tortek. Ez a nyilas lett a Béke-barlang elsé féagi bejarata, a Szomor-
hegy északi tévében.

A barlang szanatériumi célokra vald igénybevétele azonban egyre inkabb szilkségessé
tette egy vizszintes bejarati t&rd készitését is, amelyen & az asztmas betegek |épcsdjaras
nélkdl juthatnak be a barlangi termekbe. A Borsodi Szénbanyészati Troszt pontos
barlangfelmérése ennek az U josvaf6i bejaratnak elkészitését 1964-re tette megvaldsithatdva,
s igy készilt el a Beéke-barlang mésodik féagi bejérata, a josvaf6i Tengerszem-szalld
kozelében. A mésodik bejdrat mar lehetove tette a F6-ag jelentés szakaszanak Utismétlés

-------
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A Béke-barlang fidga az elsd emberi labnyomokkal
({Dr. Kessler H. felvétele)

A Szabadsag-barlang felfedezése

Az égerszgi Szabadsag-barlang feltardsa a Béke-barlang felfedezésével megindult Uj,
diadalmas barlangkutatas kovetkezé jelentés dlomésa volt. A Pitics-hegy kérnyékén hizodo,
a Baradlétdl és a Béke-barlangtdl fuggetlen Gjabb barlangrendszer 1é&tezésének a gondolata
mér 1952-ben felmerdlt, amikor Csorba Pal, B. Kovécs Istvan és Csupor Istvan égerszogi



lakosok felkérésére megvizsgélta az emlitett viznyel6t és annak vizgytjtotertletét. Kiderdlt,
hogy a Dész-toborben val6 kutatés eredményes lehet. Egerszog lakossagabol nyomban meg is
alakult egy onkeéntes kutatébrigad, akik feladatukul azt tiizték ki, hogy a viznyel6
kibontésaval kozsegik rejtett természeti kincsét hozzaférhetove teszik. A viznyelében
mintegy 12 méter hosszlsagu lejtaknét bontottak, ezt azonban egyik éjel a hianyos ducolas
miatt tetbomlas temette be. A feltarasi kisérletet még ugyanezen az 6szon Jakucs Lészl6
feltardbrigadja folytatta (Tarczali Istvan, Mizser Karoly, Olah Béla és B. Kovécs Istvan
kutatomunkéasok). Ujabb munkahelyen, a beszakadt nyels nyilésa felett 8 méterrel, fliggsleges
aknaval mintegy 14 méter mélységig hatolva, a feltételezett jaratot sikerllt annyira
megkozeliteni, hogy huzatja a térétalp mosott kétombjei kozott mér erésen jelentkezett. A
kutatési munkat azonban ekkor pénz ésid6 hianyaban félbe kellett szakitani.

Nem sokkal az égerszogi barlang feltardsnak lehetéségeit targyald elsd publikaciok
megjelenése utén, lelkes fiatalok jelentkeztek. Munkaerejiket felgjanlva, vallalkoztak a
megjelolt helyeken (részben a teresztenyei, még ugyancsak feltaratlan barlangrendszer
viznyeléiben, részben az égerszigi Dész-toborben) tovébbi feltard kutatésra. Igy szervezodott
meg az Elelmiszeripari Minisztérium Kinizsi Sportkoréosl és Egerszog dolgozbinak
onkénteseibdl az a kis csoport, amely 1954-ben ismét nekilatott Egerszog vidékén a
kutatésokhoz.

A Dész-tobori munkahelyen kodzel masfél honapos kemény kizdelmet vivtak a
sziklakkal. Baldzs Lajos, Csupor Istvan, Pozsgai Sandor és Olah Béla hésies kizdelme
nyoman végll is felcsillant a barlang biztatdé el6hirndke: 1954 november elsd napjaiban
keskeny, kanyargés, csaknem vizszintes jaratra bukkantak, amelyben mér tizmétereket tudtak
bontés nélkll elérehatolni. Sajnos, e jarat igen veszélyes volt: idonként mazsas szikladarabok
gordultek le a magashol. A brigéd két tagja megsérilt, a munkét néhany napra abba is kellett
hagyniuk.

A kidolt kutatdk helyére Budapestrél U erok érkeztek Balazs Dénes és Stefanik Gyorgy
személyében. Az 6 segitsegiikkel november 14-én, vasarnap délelott sikerllt szétszedni az
utolsd sziklaomladékot, s feltérult a keresett barlangkapu. A tobb hdnapos kiizdelmet itt is
siker koronazta. A barlangba [ép6 elsé kutatok mélté jutalmaként pompas, csillogd foldfelszin
alatti vilag tarult fel elottik. A késobbi felmérések tanliséga szerint a barlangrendszer feltart
hosszliséga 2717 méter.

A legfontosabb feladat most mér az volt, hogy a barlangnak Uj, veszélytelen bejaratot
nyissanak. Ennek helykijelolését az Allami Geofizikai Intézet a Béke-barlangnd
kikisérletezett elektromégneses mérési vizsgalattal végezte el.



A Szabadsdg-barlang feltirisa soran bevezetik a ,,vasutat” a barlangba
(Dr. Balazs D, felvétele)

A Vass |mre-barlang felfedezése

1954 nyardn a Budapesti Miiszaki Egyetem hallgatéinak egy kis csoportja, Holly
Sandor, Holly Ferenc és Maucha Lészl6 az Aggteleki-karszton kifejlesztett tudomanyos
kutatbmodszerekkel és vizsgdlati eljardsokkal tovébbi forrésmegfigyeléseket végeztek.
Valaszt kerestek arra a kérdésre, hogy lehet-e a hegység eddig még kevésse ismert,
legészakibb részén feltoro karsztforrésok hidrologiai sajatossagaibol - a mér kikisérletezett te-
ruletekéhez hasonldéan - azok fold alatti, ismeretlen jarataira vonatkozo kovetkeztetéseket
levonni. Elsésorban a forrésok vizhozamanak ingadozasét és a kilonbdzé vizéllasok mellett
éxzlelheté homérsékletbeli kilonbsegeket, valamint a viz egyes oldott kémiai anyagainak
Osszetételét vizsgéltak meg és hasonlitottédk Gssze a mér ismert barlangjératok vizeinek ada-
taival. A nagy karsztbarlangok forrésvizeinek kémiai 6sszetételére ugyanis tébbnyire jellemzé
a nagy mennyiségii, ugynevezett szabad oxigén, és a kacium-magnézium ardny erételjes
eltolodésa a kalcium talstlyanak javéra.

A forrasokat abbdl a szempontbdl is vizsgéltak, hogy melyiknél lehetne esetleg a
kiomlési forrasszgjon &, arénylag konnyiszerrel bejutni a viz felszin alatti jéaratéba
Figyelmik egy id6szakos, akkor éppen széraz, &vizi forrésra terel6dott. Ez a forraskirté a
Josvaf6 kdzsegtol északnyugatra, mintegy 2 km-re levé Kis-Tohonya-forrés felett 1954 nyar
elegjén mikodott utoljara: emberderék vastagsagu vizoszlopot 16vellt ki tobb méter magasra, a
talgjszint folé. 1954. augusztus 25-én kezdtek hozza a kutatok az akna kimélyitéséhez. A
munka&ban a mér emlitetteken Kivil a kovetkezé onkéntes brigadtagok vettek részt: Berhidai
Géza, Ganti Tibor, Holly Istvan, Holnapy Dezsb, Kertész Tivadar, Mller P4, Palyi Gyula,
Sarvéry Istvan, Szabd Tivadar, Szayer Kornél, Thurdczy Uzor, Torok Laszld, Trunkoé Laszlé,
Turtsanyi Sandor és Weress Kalman. Ot méter mélységben, az akna nyugati oldaldban, erés



doléssel, m&r megjelent a szalban all6 mészké. Lejjebb a tormelék egyre Uregesebbé valt,
majd augusztus 31-én, korulbelil 7 méter mélyen jelentkezett a szalban alé kézetbe
beh(z6d6 barlangjarat is.

A jé&rat elsd része nagymeértékben el volt tomve agyaggal. Ennek kibontésa utédn mintegy
60 méter hosszl, inaktiv forrédsdelta szakaszba lehetett becsiiszni. A jaratot azonban egy - a
felszinen is megfigyelheté szakadékdolina omladéka zérta €l, amelyen csak egy évvel késshb,
1955. augusztus 18-an tudtak robbantasokkal tovabbi utat torni maguknak. Az omladék szitk
és kényelmetlen labirintusain atbljva, végre sikerllt bejutni a barlang f6 aganak tégas
folyosojara. A talajt ekkor térden felll ér6, a forrasndl is hidegebb (8 °C) aloviz boritotta,
mintegy 300 méteren keresztil, ezutén pedig teljesen viz alatt folytatddott tovabb a barlang.

Szeptember végére azonban a szifon leapadt, s a csoport négy tagja oktober 8-an mar
viszonylag szarazon tudott éjutni a korabban viz alatt dlé szakaszon, s igy a barlang Ujabb
szép részei valtak ismeretessé.

A jarat a tovébbiakban néhol tébb szintre tagolodva halad, amelyek kozll az alsd
nagymertékben elagyagosodott, benne csak meghajolva, négykézlab, st sok helyen hason
kiszva lehet el6rehatolni. A méretek azonban késobb, tobb szint Osszeszakadasa
kovetkeztében, jelentésen nagyobbodnak. A barlang végpontjat egy hatalmas omladékterem
jelenti. 1ddig még nem sikerilt rajta ahatolni, bar a k6tombok rései kozott észlelheté léghuzat
igen valészinive teszi, hogy az omlds mogott még hosszu, ismeretlen barlangfolyosd hizodik.
A Vass Imre-barlang a mai napig 6sszesen kb. 1 km hossziisagban ismert.

A Kossuth-barlang felfedezése

Az ,egyetemiek” 1933. évi kutatésaik soran a josvaféi Nagy-Tohonya-forras felett kb.
30 méerrel szitk barlangnyilasba hatoltak be, melybdl télen paréds levegé aramlott. Némi
sziklabontas utan cseppkéves terembe jutottak, melynek folytatésat sziklaomlas zérta €.
Ennek eltdvolitdsdra akkor nem kertlhetett sor, de nagyobb barlangrendszer |étezését
valoszinisitette tobb zsomboly és egy 1931-ben tortént beszakadds. Nagyjdbdl kordl-
hatérolték a feltételezett barlang vizgyijtétertletét is, amit 1933. évi kutatasi jelentésiikben
részleteztek.

A haboru uténi években, kilondsen 1950-ben, az aggtelek-josvaféi karszttertileten
Jakucs L aszI6 geoldgus végzett Ujabb karszthidroldgiai kutatasokat. Ezek eredményeképpen a
Nagy-Tohonya-forrés ismeretlen barlangrendszerérdl Gjabb fontos adatok véltak ismeretesse.
Az igy szerzett elméleti adatok aapjan a rejtett barlangrendszer feltérasi lehetéségének a
maédjait is sikerlilt kidolgozni, meghatérozni. A geoldgus a Magyar Tudomanyos Akadémia
elé 1951. szeptember 21-én egy részletes beadvanyt terjesztett, amelyben tudoményos
érvekkel alatamasztotta a barlang feltéarasaban legbiztosabban eredményre vezeté teendoket.

A kutatas akkor folytatodott, amikor Kessler Hubert, mint a VITUKI Karsztvizkutatd
csoportjanak vezetoje, ajosvaf6i karsztforrasok vizsgélataval hivatalbol foglalkozhatott.

A részletes karszthidrologiai vizsgdlatok kiterjedtek a Nagy-Tohonya-forrasra is. A
rendszeres mérések alapjan kiértékelték a hozamingadozasokat, hémérseklet-véltozasokat, a
viz vegyi Osszetételének valtozédsdt és Oszszefliggését a csapadékviszonyokkal. Arra a
megéllapitasra jutottak, hogy a forrésviz nem szilk hasadékrendszerbél, hanem tég
barlangjaratokbodl ered. Ez aaamasztotta azt a felszini morfoldgiai vizsgélatokon alapul6 fel-
tételezést, hogy a forras mogott nagyobb barlangrendszer rejlik. Ennek igazolaséra a forrés
felett kb. 40 m hossz té&6t hajtottak a feltételezett barlang iranydba. 1956 februérjaban
sikerlilt a természetes barlangjératba bejutni és a fold alatti patakot - részben gumicsonak
segitségével - egy mély szifonig kovetni. A szifon legy6zése nem sikerlilt az akkor rendelke-
zésre 816 Dréager-féle |égzokésziilékkel, de taldltak a barlang emeleti szakaszaban egy kb. 250
m hosszul szifonker(il6 jératot, de végll ez is teljesen dsszesziikillt.



1972-ben sikertlt az Amphora Konnyibavar S. C. tagjainak a szifonban 30 m
meélysegig lemerdilni, de ott egy sziikililet megakadélyozta atovébbhatolast.

A Rossuth-barlang feltirasa
(Dr., Kessler H. felvétele)

A barlangnak az aktiv also szakaszan kivil cseppkdvekben igen gazdag felsé emelete is
van, mely feltehetéen dsszefliggésben all az 1933-ban kibontott Szelel6-lyukkal.

Az eddig kb. 1 km hosszisagban megismert barlang még tég teret hagy Ujabb
vallalkozasoknak (melyek azonban taldn a kilszini beszakadés kibontésa Utjan hamarabb
eredményre vezetnek, mint az igen kockazatos szifonédtliszési kisérletek).

Ujabb kutatasok a Baradlaban, és az Alst-barlang felfedezése

A folszabadulas utan Ujbdl megindultak a kutatdbmunkék a Baradldban. Révész L ajos és
Margitics Janos az Oriasok termének folytatasaban felfedezik a Meseorszégot, majd Dancza
Janos egy kis oldalagat tar fel. Jakucs Laszl6 a Meseorszdg folytatasban feltarja a
Karacsony-termet, és a Kis-Baradla viznyel6jének kibontasaval Uj bejératot nyit a barlangba.

Vass Imre mé 1931-ben megjelent kdnyvében leirja, hogy a Baradldban eltiing
patakviznek egy mélyebb, ismeretlen tton kell eljutnia a Josvafon fakadd hatalmas forrasig.
Ebbe az alag(itba azonban behatolni nem tudott. Outéna a barlang szinte valamennyi kutatojét
hatalméba ejtette az Alsd-barlang megismerésének vagya. Kessler Hubert a fels barlang
szdmtalan viznyel6jét &kutatta, bennik Kisebb-nagyobb mélységig sikerlt is lehatolnia, de a
keresett célt nem tudta elérni. Révész Lajost és Dancza Janost is izgatta az Alsd-barlang
problémdja. Dancza az aggteleki barlangi t6 szakaszaban, az egyik viznyel6 nyildsdnak a
kirobbantaséval tobb mint 30 méter mélyre le is tudott hatolni a felsé barlang szintje ala. A
felfedezés azonban ezen a ponton sem sikertilt.



Jakucs Laszlé viznyelokutatdsai is ugyanligy eredménytelentl végzédtek, mint a
korabbi kutatéké. Kdzben azonban az egyre inkabb szaporod6 megfigyelései arra a gondolatra
vezették, hogy célszeribb volna a feltarast nem a felss barlangbol, hanem a felszini
forrasvolgybol kiindulva megkisérelni.

Az elsd kutatdaknd 1954-ben, a Josvaforrés feletti arvizi forrasvolgy aljdban
telepitette. Ezzel az aknaval mintegy 10 méter mélységig lehatolva kiderdlt, hogy a telepités
helye nem volt helyesen megvélasztva. Ahova azonban - az elsd akndban most mar
pontosabban |&thatd foldtani helyzet alapjdn - a masodik akné kellett volna telepiteni,
aknamélyitést nem lehetett végezni, mert ez a hely pontosan a jésvaf6i barlangbejarathoz ve-
zet6 orszagut mesterséges tamasztorézsiijébe esett volna. Ezért tévolabbrdl, egy vizszintes
tard behajtasval igyekezett megkdzeliteni az Alsd-barlang mélyen eltemetett, elméletileg
kiszamitott alagutvegzédésének helyét. Ez a tardvagat 1954 végen el is érte az Alsd-barlang
egyik &gét. Ebben az &gban azonban olyan nagy és mély viz folyt, és a vizszint alatti szifonok
sorozata sem akart véget érni, hogy mér-mar maga is kezdte elvesziteni a hitét a jarhatd Also-
barlang |étezésében. Es ekkor segitségul jott az 1955. augusztus 6-i megdobbentd méreti
barlangi arviz. A taldn évezredek Ota pératlan méretii barlangi érviz jaszi konnyedséggel
sodorta és szakitotta le a felszinretbrés pontjara raépitett Gtrézsit. A josvafoi
barlangbejarathoz vezeté midt aatt igy 25 méter mély, oriasi forraskréter képzédott.

Az &vizi krétertdlcsér fenekén Jakucs L&szl6 irdnyitasaval mintegy 13 méter mély
aknét készitett a Kozlekedési Epité Vélalat. Ez az akna érte e 1957. janudr 28-an azt a
nyilast, amely végre bevezetett az Alsdbarlang rég keresett f6folyosojéba.

A januar 28-i felfedezé (ton Jakucs Laszlé és Széchényi Ferenc azonban minddssze
korulbel il 25 méteres folyosdszakaszt tudott bejarni, mert a barlangrész végen levé mélyvizes
szifon Gtjukat dlta. A szifont csak a februédr 28-i szivatty(zas tette jarhatova, amikor az Also-
barlangnak kb. 100 méteres szakaszat ismerhették meg. Ezen a mésodik, tulajdonképpeni
felfedez6 Uton Jakucs Lészl6 vezetésével a kovetkezé személyek vettek részt: Kalla Lajos,
Gall Andras, Széchényi Ferenc és J.-né Czakler Maria.

Az &vizi forrédsaknét, s igy az ennek fenekén nyitott also-barlangi felfedezényilast is, a
késobbi Uthelyredllitdsi munkalatok sorédn betemették. Egyidejiileg azonban a Josva-forras
fel6l az Alsd-barlangba vizszintes, er6sen aldboltozott bejérati tarét épitettek. Ezen & ma mér
a barlangi &rvizek rombolas nélkdl ki tudnak folyni a felszinre, és szérazabb idoszakban
lehetove valik a barlang bejarésais. A felfedezé nyildstol mintegy 25 méterre taldlt elsé szifon
sziklamennyezetébe 1957-ben Jakucs Laszl6 egy étjardaagutat robbantatott. Ez lehetévé tette
a barlangrendszer belssbb részeinek barmikori konnyt felkeresését és tovabbkutatasét. A
barlang belss végét jelenté szifont 1959 kardcsonyan az MHS konnyiiblvér-szakosztalyanak
kutatGi légzokészilékkel é&usztdk. A szifon mogott egy rovidebb, addig ismeretlen
barlangszakaszt taléltak. Ennek végében azonban ismét egy Ujabb szifon zéarta € az utat,
amelyet Jakucs Laszl6ék atrobbantottak.

1968-ban a Voros Meteor ,Nautilus' kdnnytbavér barlangkutatdé csoportja latott
munkahoz. A kordbbi robbantasokbol szarmazé omladéktomeg eltavolitésa utén, 1969
méjusdban Horvath Gy6z6 konnyibuvar-késziilékkel duszta a harmadik szifont, és az Also-
barlang Ujabb 60 méteres légteres szakaszét térta fel. Itt a jaratot ismét szifon zarta le. A
harmadik szifon lerobbantésa utén, 1970 szeptemberében a konnytiblvér-barlangkutatok a
negyedik szifont is atlsztak, és az Alsd-barlang Ujabb 80 méteres szakaszét tartak fel,
amelynek végén hatalmas omlas és amogott az 6todik szifon zérta el a tovébbjutas (tjat.
Miutan a munkat akaddlyozé omladéktomeget a Vords Meteor TE barlangkutatoi a negyedik
szifonbdl eltavolitottak, 1972 oktéberében az Amphora konnyiiblvarcsoport tagjai atliszték az
6todik szifoncsoportot is, és a mai végpontig jutottak, ahol azonban ismét szifon zérja el az
utat. Igy eddig az Also-barlangnak kozel 400 méter hossz(i szakaszét sikeriilt feltarni.



|d6kozben sorozatos vizfestésekkel az Alsd-barlang rendszerérél Ujabb adatokat tudtunk
kinyomozni. igy biztosan megtudtuk, hogy a Baradla alatt ké egymastdl fiiggetlen barlang
hizodik. Az egyik, amelynek jératait részben feltartuk, az Oriasok-terme nagy viznyelsjétsl a
Josva-forrésig hiz6do érvizi barlangjarat, széraz idészakban keveés vizfolyassal. A mésik alsd
barlang az elébbivel nincs 6Gsszefliggésben. Tévolabbrdl, Aggtelek vidékérél indul, s a
Baradldnak csak azokat a vizeit széllitja, amelyek az aggteleki bej&rat és a josvafoi
Oriastermi-viznyeld kozotti barlangszakasz kisebb viznyeldin folynak el. Ebben a mésodik
als6-barlangban rendkivil bé vizii és dlandd patak folyik, a barlang idészakos arvizeit csak
tobb napos késleltetéssel jelzi. igy fordulhat el éradasok alkalméaval az a sgjatos helyzet,
hogy az Also-barlang kiépitett alagitjanak szajan a hegységhél k&vébarna szinii, zavaros viz
omlik, mig 3 méterrel arrébb, a Josva-forrés foglalt medencéjébsl még mindig kristalytisztan,
bér megnovekedett vizhozammal, 6mlik ki a Styx-patak vize. Korébban, amig a két jarat vize
nem volt szétkllonitve, bizonyos megfigyelések, jelenségek (homérséklet sth.)
értelmezésében sok zavart okozott az a tény, hogy a két alsd-barlangi folyosd éppen a Josvar
forrasndl taldlkozik. Kémiai, vizfestési és egyéb vizsgdlatok elvégzésével Jakucs Laszlo
kimutatta, hogy a még ismeretlen ,Hosszd" also-barlangnak nagy viztarol6 medencé,
tufagatakkal visszaduzzasztott természetes tavai, 6sszefliggo tégas légtere van.

Az 1950-es évek vége 6ta a Vords Meteor kutat6i dolgoznak eredményesen a Baradla-
barlangban. A VM néi barlangkutatd csoportja, Putz Gizi, Dunszt Klara, Hanga Maria és
tarsa behatolnak a Vass Imre-oldaldgba, Dénes Gyorgy feltarja a Raisz-&gat, a Vaskapu
folotti kurtoket és jaratokat, majd a Csernai-&g jelentés folytatésat; a vezetésével beinduld
térképezés sorén a Voros Meteor Barlangkutatd Szakosztaly csoportjai, elébb a Kozponti,
majd a Vass Imre-, legutébb a Baradla-csoport t&r fel kisebb-nagyobb oldalag szakaszokat.
igy a Baradla hossza a felszabadulas utani foltarasokkal méig ma meghaladja a 25
kilométert.

Als6-hegyi kutatasok, és a Meteor-barlang felfedezése

1958 oOta a Voros Meteor barlangkutatdi dolgoznak Dénes Gyorgy iranyitésaval az
Als6-hegy barlangjainak és zsombolyainak felkutatasan és feltarasan. Mig az 1957. évi -
Balazs Dénes dltal vezetett - expedicio még csak 14 zsombolyt jart be, az 1960-as évek
kozepéig mé&r 60-nal tobb mély zsomboly Valt ismertté a Voros Meteor kutatdinak (Dénes
Gyorgy, Hazslinszky Tamas, Kosa Attila, Ronai Miklos, Nyary Tamas, Ranki Erng, Dunszt
Klara, Hanga Mé&ria, Székely Kinga, majd utébb Szenthe Istvan, Csernavolgyi Lészlo, Molnar
Andras és tarsaik) munkaja nyoman, az 1970-es években pedig messze széz f6lé emelkedett a
megismert alsd-hegyi zsombolyok szama.

Mig a felszabadulas elétt az Also-hegy karsztjelenségei, illetve barlangjai kozil csak
néhany zsombolyt ismertek és jartak be a barlangkutatok, az 1950-es évek végének és az
1960-as évek elejének kutatotdborai Dénes Gyorgy vezetésével sorozatos vizfestésekkel
kimutattak az Alsdhegy viznyeldinek és hegylabi forrasainak karszthidrogréfiai osszefliggé-
seit, és ezzel kijeloltek afeltarasra vard barlangrendszereket is. Bontéssal sorban hatoltak be a
kovetkez6 években a viznyel6- és forrasbarlangok jarataiba.

Az Alsd-hegy eddig igy feltért legnagyobb barlangja a Vecsem-forréshoz kapcsolédo
Meteor-barlangrendszer, amelybe 1961 nyardn a Kis-vizestébri-viznyel6 megbontésaval
jutottak be a Vorés Meteor barlangkutatoi. Miutdn az e€l6z6 évek kutatGexpedicidi sorén
Osszegyiijtott megfigyelések értékelésével nyert geoldgiai, hidrogréfiai és morfoldgiai adatok
alapjan Dénes Gyorgy elméletileg kimutatta a V ecsem-forrashoz tartozd nagy barlangrendszer
elhelyezkedését, 1961 nyaran expediciot szervezett a Kis- és Nagy-vizestobri viznyeld
kibontasara, ahol vezetésével a kutatok (Frojimovics Gabor, Kovacs Gyorgy, Kozak Irén,
Muller Ern6 és tarsaik) egyhetes kemény munkaval 1961. augusztus elején behatoltak a



barlang jaratrendszerébe, majd néhény nap mulva a Meteor-barlang eddig feltart legnagyobb
termébe, a cseppkovekben és heliktitekben rendkivil gazdag, hatalmas Titanok-csarnokaba
Az eddig feltart barlangszakasz hossza meghaladja az 1 km-t, mélysége 150 m. Behatoltak a
Voros Meteor kutati a Meteor-barlangrendszerhez tartozo tobbi viznyelé barlangjaibais. A
Nagy-vizestobri- és a Pocsarkbi-viznyel6 barlangjdt a VM Kdzponti csoport (Dénes Gyorgy,
Szentes Gyorgy, Frojimovics Gabor és tarsaik) tartak fel, a Kopasz-galy-oldali (404-es) -
viznyel6 barlangjaba a VM Toldy-csoport kutatoi hatoltak be Mikus Gyula vezetésével, majd
aVM Tektonik, ill. Lakatos-csoport kutatdi jutottak benne tovabb.

Kilon kell foglalkoznunk az Acsko-réti-viznyel6 és a szogligeti Csorgé-forras kozott
Dénes Gyorgy dtal kimutatott barlangrendszerrel, amelynek csak évtizedes idokozokben
vizet oké&do arvizi forrasbarlangjdba 1958-ban hatoltak be a Voros Meteor kutatdi (Dénes Gy.,
Hazslinszky T., Késa A. és tarsaik), kdzvetlen kdzelében néhany évvel utobb inaktiv forras-
barlangszakaszt tértak fel (Dénes Gy., Révész |., Simsa P.), majd az alsdbb szinten fakadd,
évente mikodé érvizi forrast Koérdsi Gyula vezetésével bontotta meg a Vords Meteor
kutatGinak egy csoportja. (Hosszabb sziinet utan az 1970-es évek mésodik felében a Voros
Meteor Vass Imre-csoportja vette fel a munkat az 1958-59-ben rovid szakaszon feltart arvizi
forrasbarlangban, és Hazi Zoltan vezetésével, a korabbindl nagyobb technikai felszereltséggel,
igen kemény munkaval, sziiklletek és szifonok lekiizdésével, mar szédz méternél hosszabb
szakaszon hatoltak be a Csorgs-forras tobb kilométeres barlangrendszerébe.)

Egyéb barlangfelfedezések

A magyar barlangkutatas felszabaduls utani elsé figyelemre mélté eredménye a Dorog
melletti Strézsahegyben képz6dott Satorké-pusztai-gipszbarlang tudomanyos felfedezése és
feldolgozésa lett. A természetes bejérati nyilassal sohasem rendelkez6 hévforrésos
barlangrendszer egyik felsé mellékégaba 1944-ben lyukasztottak a kébanyaszok nyilast, de a
sziik torkd Ureget akkor nem vizsgélta meg senki. Csak 1946 nyaran derdilt ki, hogy a banyafal
apro kozetfulkéjébsl egy mélybe vezeté elagazd kiurtérendszerbe lehet belejutni. Dorogi fiatal
banyaszfidk, Varhidi (Voncsina) Kéaroly és Rudolf bejelentése nyoméan Jakucs Lé&szI6 és
Venkovits Istvan végezték el az lreghalozat elsd teljes bejarasit, majd az Allami Foldtani
Intézet megbizéasa alapjan a barlangrendszer pontos felmérését és az ott tapasztalt kulonods
barlangmorfologiai, valamint asvanytani jelensegek tudoményos kiértékelését is. A nagy
pontossdggal végzett térképezés és szelvényezés adatai alapjan Jakucs Laszlé a barlang
bonyolult jaratrendszerének haromdimenzids gipszmodelljét is elkészitette. Kitiint, hogy a
minddssze 286 m hosszUsdgu Satorké-pusztai-barlang a hévizi korr6zios barlangoknak
val6sagos prototipusa, amelyben a rendkivil gazdag hidrotermdlis asvanytérsulasok (gipsz,
anhidrit, barit, fluorit, aragonit, lublinit, sziderit, termél-kalcit stb.) kristalytomegeinek
csodélatos pompézatan tul az egymashoz fiiz6dé szabélyos gomb alaki termek is &mulatba
gjtenek s egyben az 6ket |étrehozd egykori héviz hatalmas kémiai agresszivitasara utalnak.

Az 1950-es évek masodik felében széles Osszefogéssal folytatddott a negyedszézada
felfedezett Szeml6-hegyi-barlang feltardsa. A Kinizsi és a Voros Meteor barlangkutatoi
Hégréath Gyula, Dénes Gyorgy, Csok Rémo, majd Palankai Janos vezetésével Gjabb és Ujabb
jaratszakaszokat tartak fel (FOId Szive, Kdzgyiilés-terem, Meteor-folyosd, Pottyes stb.), igy a
barlang hossza az 1960-as évekre mar elérte a 2 kilométert.

A Ferenc-hegyi-barlangban a Pénzigyorseg, illetve Vamoérség barlangkutato-
csoportjdnak sikerllt Szilvassy Andor és Gyula vezetésével megkétszerezni az ismert jaratok
hosszét, amely igy mar megkozeliti a négy kilométert.

A legnagyobb feltérdsi sikerek a felszabadulds utén a Métyashegy koéfejtéjének
barlangjdban szillettek. Itt mar a felszabadulés el6tt épitett mesterséges t&rd haréntolt
természetes Ureget, amelyben az Ugynevezett Tizolto-barlangot gyakran l&togattak a



barlangkutatok is. 1948-ban a BETE kutat6i egy sziiklleten dthatolva nagy kiterjedésii Ujabb
barlangszakaszba jutottak be, amelyet Centendris-szakasznak neveztek €. Az Ujabb
barlangégak kikutatasaban a BETE tagjai kozll legtevékenyebben Bertalan Karoly és Mohos
Béla, a TTE (Természetbardtok Turista Egyesiilete) részérél Venkovits Istvan, Gajdos Imre,
Puskés Lajos és Kincses Jllia vettek részt. A barlang szakmai kutatasét és felmérését Jasko
Sandor irényitotta, a térképezés tilnyomd részét Kalmér LészI6 végezte. A barlangot akkor
2,1 km hosszan tarték fel.

Az 1950-es évek végén a Vorbs Meteor barlangkutatdi kezdtek Dénes Gyorgy
vezetésével Ujabb kutatdsokat a Matyas-hegyi-barlang tovabbi szakaszénak feltéréséra.
Munkajuk nyoman sorban téarultak fel a barlang Ujabb és Ujabb jelentds jaratszakaszai. El6szor
a Meteor-&gba jutottak be (Dénes Gy., Bardtosi J., Nyary T., Roénai M.), azutén a Pet6fi-
labirintust tarték fel (Tarddi P., Toth A., Bajomi D., Brandl V., Krassi A.). A Véros Meteor
» roldy"-csoportja Mikus Gyula vezetésével a Toldy-agat, Dénes Gydrgy munkatérsaival a
Lapos-folyosot és Lapos-termet térta fel, végul Thieme Andrés, Pelikdn Pal és tarsaik a
Kompasz-&gon & a Természetbarét-szakaszba jutottak be. E sorozatos feltarasokkal a Voros
Meteor barlangkutatoi a Métyés-hegyi-barlang ismert hosszét megkétszerezték, amely igy ma
mér 4,2 kilométer, és ezzel Magyarorszag harmadik leghosszabb barlangja lett.

1950 nyarén kezdédtek meg a Bikk hegységben és az Aggteleki-karszton az Allami
Foldtani Intézet vizfestéses és vizjarat feltard kutatésai, amelyek keretében Jakucs Lészl6
geoldgus a Bukk hegységben kimutatta tobb nagy patakos barlangrendszer helyét, illetve ezek
viznyel6- és forréskapcsolatait. Kozilik a Létrasi-vizesbarlang elss, kb. 300 m-es
szakaszénak eredmeényes kibontésaval és bejarasaval bebizonyitotta, hogy a blvopatakok
hordalékai altal feltoltétt agyag- vagy egyéb hordalékszifonok atéshatdk és ily modon
ismeretlen barlangjaratokba Iehet bejutni.

Még ugyanebben az évben Borbély Sandor vezetésével a miskolci barlangkutatok is
hozzalattak néhény Bukk hegységi viznyelé feltérasadhoz, s 1951-ben kilondsen a Javor-kuti-
visszafoly6ban és a Bolhési-viznyeldben végzett asatésokkal a Garadna-forrashoz kapcsol6do
barlangrendszer feltarésaban értek e szép eredményeket. De 1950 nyaran vegezte el Jakucs
LaszI6 azokat a vizfbldtani vizsgdlatokat is, amelyek megvilagitottak a josvaféi Nagy-
Tohonya-forras akkor még hozzéférhetetlen oOrias barlangjdnak helyzetét és lehetove tették
feltarési receptjének kidolgozését is.

1953 nyardn a Bukk hegységi Pénz-patak szépen fejlett viznyeljét Jakucs Laszlo
bontotta ki munkatérsai (Békéssy M., Muntyan |., Kincses J.,, Gyimes J, Holly S. és F,,
Weress S., Verbaly L., Gera L. és tarsaik) segitsegével. Miutan a nyelébe 6mlé patak vizét
hé&rom, erre a célra épitett duzzasztdgéttal elzartak, ezen a helyen a Bukk eddig legmélyebb
(130 m) aktiv viznyelébarlangjét tarték fel.

AZ ELMULT HUSZ EV BARLANGFELTARASAI (1961-1980)
DR. KORDOS LASZLO

Az 1960-as években az MKBT szervezeti megerésodésével egyre tobb, dsszeszokott,
Ondll6 kutatdsi terilettel, technikai tapasztalatokkal gyarapodott barlangkutatd csoport
miikddott az orszagban. Ez a feltétel jol tukrozédott a feltard kutatasok eredményeiben is.
1960-ban siker koronazta a pécsi kutatok évtizedes munkajét, sikerllt auszni az orfiii Vizfo-
forras barlangjanak szifonsorozatét, s bejutottak a 150 m hossz( Uj szakaszba, majd 1961-ben
az abaligeti Kis-Paplika-forrés barlangjat is feltartédk. A Tapolcai-tavasbarlang viz alatti
jaratainak felderitésére az MHS Konnyiiblvar Szakosztdlya 1960/1961 forduléjan inditott
sikeres tdmadést, s 300 m Uj, viz alatti jaratot tart fel. 1961-ben megnyilt a Geoldgiai
Technikum barlangkutatéi elétt a Roka-hegyi-barlang 43 m-es mélysége, és sikerre vezettek a



Voros Meteor barlangkutatd csoportjdnak Imolai kutatasai is. Feltartdk a 30 m mély, 60 m
hosszu I molai-viznyelbarlangot.

Az 1962. év a Bilkk hegységben hozott kiemelkedé sikereket. A miskolci
barlangkutatoknak sikertilt feltarni a Szepesi-zsomboly 165 m-es aknarendszerén keresztll a
vizszintes &ggal rendelkezé Létrés-tetdi-barlangot. A budapesti Vamérség barlangkutatd
csoportja ez évben jutott be a Harsas-barlang 72 m hosszu, 20 m mély jératrendszerébe.

Létrésteté barlangjainak felfedezéssorozata 1963-64-ben folytatdédott a Léras-
vizesbarlang szifonsorozatanak legy6zésével, a Cubdkos- és Speizi-barlangok felfedezésével.
1964-ben a Diosgyéri Vasas (DVTK) barlangkutatdk bejutnak a Var-tetsi-barlang 130 m
hosszU, majd a Bukk ma legmélyebb (-242 m) barlangrendszerébe, az |stvan-lapai-barlangba.
A miskolci Bényész-barlangkutatdk a Kis-fennsik viznyel6inek bontasakor bejutottak a
Vénusz-barlangba. Ugyanebben az évben 178 m Uj szakasszal gyarapodott a Vords Meteor
barlangkutatok munkéjaval a Solymari-Ordoglyuk.

1965-ben szintén a Voros Meteor (Toldy-csoport) kutatdi feltérképezték és tovabb
bontottédk a Cserszegtomgji-kutbarlangot, amelynek becslilt hossza kb. 800 m. A pécsi
barlangkutatok céltudatos munkaja, rendszeres terepbejardsa kovetkezményekeént feltartdk a
Mecsek legmélyebb barlangjét, az 50 m mély Joszerencsét-aknabarlangot. A Févarosi Tanacs
(VTSK) barlangkutatoi a 60-as évek kdzepének kutatdsal soran jelentds feltérasokat végeztek
aBétori-barlangban. A MEAFC biikki kutatasainak eredményeként 1968-ban a Bardtség-kerti
visszafolyd barlangjdban feltartédk a hatalmas termet magébarejté Szamentu-barlangszakaszt.

1969-ben a Voros Meteor ,,Nautilus' konnytiiblvérai a Tapolcai-tavasbarlangban 200 m
0j viz alatti jaratot tartak fel. A Baradla-barlangban szintén a Voros Meteor kutatéinak az
Oriés-termi viznyelén keresztiil elss izben sikertilt bejutni az Also-barlang szintjéig. A Voros
Meteor Raisz Keresztély-csoportja modern alpin technikaval, csorlok segitségével 178 m-re
noveli a Vecsembikki-zsomboly mélységét. 1970-ben a j6l megszervezett, hatékony technikai
appardtussal (motoros csorlé, hangostelefon-rendszer) elldtott Vecsem-tdbor a zsomboly
mélysegét 245 m-re ndvelte, amely ezéltal az orszag legmélyebb barlangjavéa valt.

1972-ben a tiszafbldvéari gimnazium tandrainak és tanuldinak tobb éves tervszeri
munkdja eredmeényekent, kis szerencsével sikerilt felfedezni a Bukk egyik hatalmas,
képzédményekben gazdag barlangja, a Hajnoczy-barlangot. Ugyanekkor Plozer |.
vezetésével felfedezik a Hévizi-to kréerében, 38 m mélyen, 38,8 °C-U vizben a
forrésbarlangot, amely néhany év milva a felfedezé tragikus haldlénak szinhelye lesz. 1973-
ban a BEAC kutat6i bejutnak az E6tvos Lorand-barlangba (Aggteleki-karszt, 174 m), aKLTE
Kollégiumanak csoportja a Szér-hegyi-viznyelébarlangba (Szalonnai-karszt, 70 m), s a
Szeml6-hegyi barlang is 80 m Uj szakasszal gyarapszik.

1973-ban indul el a székesfehérvéri Alba Regia barlangkutatd csoport tési sikersorozata
a 180 m hosszll és 72,5 m mély Csipkés-zsomboly felfedezésével, amelyet 1975-ben a
Haromkirt6-zsomboly (105 m mély, 360 m hosszU), az Alba Regia-barlang (220 m mély, 880
m hosszll), 1978-ban a Szelel6-lyuk (24 m mély, 100 m hosszd), majd 1979-ben a
kistéspusztai Csengé-zsomboly (65 m mély, 130 m hosszUl) kovet.

1974-ben a Voros Meteor Nautilus konnytiblvérai a Tapolcai-tavasharlangot Ujabb 150
m-rel novelik, s ezéltal annak 6sszhosszisaga elérte az 1 km-t. A miskolci Herman Otté
barlangkutatd csoport felfedezéssorozatot kezdett el a Bordkas-tobrok tertletén. Elobb a
Bordkés I1. sz. viznyel6barlangban jutnak 100 m mélységig, majd 1975-ben alV. sz.-ban 150
m-re. A kutatds soran egy szabalytalan robbantés kovetkeztében két adozatot koveteld
szerencsétlenseg torténik, meghal a csoport vezetéje, Mészéros Kéroly is. Az odorvari
Hajnoczy-barlangban Uj, nagy kiterjedési szakasz nyilt meg, amellyel a barlang mélysége
megkozelitette a 100 m-t. A Papp Ferenc-csoport tagjai évek ota szivosan, sajét szerkesztésii
motoros csillerendszerrel, hangostelefonnal, kompresszoros fejtével és mesterséges szel-
[6ztetéssel novelik ajosvaf6i Musztang-barlangot, s felfedezik a Sehova-zsombolyt.



1975-ben tobb csoport néhany tagja tovébb bontja a Bankuti-viznyel6 Uregét, s azon &
felfedezik a Diabdz-barlangot, s a NME TDK tagjai bejutnak a tekendsi Fekete-barlang egy
kilométeres szakaszaba, amely nagyrészt dolomitban képz6dott. Tatabanyai kutatdk feltartédk
akis-gerecsei Kis- és Nagy-nyel6t, amelyet késébb dsszekapcsolnak, s a Jura-zsomboly nevet
kapja. Az FTSK Delfin kdnnyiblvérai a budai Molnar Janos-barlang hosszat 1975-ben 35,
1977-ben 110 méterrel novelik.

1976-ban a Geoldgiai Szakk6zépiskola Ujonnan alakult csoportja a Gerecse legmélyebb
(-110 m) barlangjét jarhatta be, a Kesel6-hegyi-barlangot.

1977 a Biikkben hoz Ujabb eredményeket, a MEAFC 50 m mélységbe jut az Utmenti-
barlangban, s a Herman Otté-csoport a Bolhési-viznyel6-barlangban szivés munkaval
felfedezi az elhunyt tagtérsaikrdl elnevezett 40 m-es Lantos-&gat, s az 510 m-es Mész&ros-
&gat. 1978-ban szivattyuk bevetésével itt még tovabbi 800 m-t haladtak elére. Ezzel a barlang
hossziisaga kb. 1600 m-re, mélysegre 125 m-re nétt. A NME TDK csoport folytatta a Fekete-
barlang kutatasét, s 1978-ban Ujabb 300 m-t fedeztek fel.
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A MAGYAR BARLANGKUTATAS SZERVEZETENEK KIADVANYAI
Dr. KORDOS LASZLO-SZEKELY KINGA

Az 1910-ben megalakult Barlangkutatd Bizottsag fennalldsdnak hérom éve alatt
kdzleményeit az anyaegyesilet folydirataban, a Foldtani K6zlonyben, kilon rovatban tette
kozzé. A ,,Kozlemeények" 13 alkalommal jelentek meg; 6sszesen 105 oldal terjedelemben.

Az 1913-ban Szakosztallya alakult Bizottsag 6ndllo, kétnyelvii szakfolybiratot inditott
»Barlangkutatas - Hohlenforschung” cimen. A magas szakmai szinvonalt kiadvany 1944-ben
sziint meg, s az eltelt 33 év alatt az dsszevonasok kovetkeztében 13 kotet jelent meg, 27
flzetben, 6sszesen 2375 oldal terjedelemben (14sd téblézat). Az 1926-ban alakult 6néllé Ma-
gyar Barlangkutatd Tarsulata mér hagyomanyokkal rendelkezé ,,Barlangkutatas' mellett, mai
megnevezéssel élve, Uj ismeretterjeszté folyoiratot hozott létre, a ,Barlangvildgot". A
Barlangvilagbol 13 évfolyam jelent meg 27 fluzetben és 908 oldal tsszterjedelemben. 1938-tél
német nyelvii kivonatokat is kozolt, s utolsd szdma 1943 decemberében jelent meg (lasd
tablazat).

Az Ujraszervez6dott magyar barlangkutatés elss, rendszeres folydirata a ,Karszt- és
Barlangkutatasi T4jékoztatd" volt, amely 1956-1974 kozott jelent meg. Elébb a Magyar
Hidrolégiai Téarsasag Kozponti Karszthidroldgiai és Barlangkutatd Bizottsaga (1956-1957),
majd a Magyar Karszt- és Barlangkutatd Tarsulat adta ki (1958-1960; 1962-1974). 1960-1961
kozott a MTESZ keretében mitkodé Magyar Karszt- és Barlangkutatd Bizottsdg jelentette
meg. A ,Taékoztatd" a Téarsulat és a tagok kozotti legfontosabb kiadvany volt, amely
elsbésorban kutatasi jelentéseket, szakcikkeket, tarsulati €s nemzetkozi hireket kdzolt.

A Magyar Karszt- és Barlangkutatd Tarsulat szines boritéju, nyomdai Gton késziilt, az
egykori Barlangvilag feladatét bet6lté kdzéplapja 1961-ben jelent meg el6szor, s napjainkban
isél. Az elsb két szdm (1961. |. és11.) még , Karszt- és Barlangkutatd" cimmel jelent meg, de
1962-t6| a rovidebb , Karszt és Barlang” nevet visdli. Altalaban évi ké szam jelent meg, de
pénzigyi nehézségek miatt sok Gsszevonas tortént. Eddig 20 évfolyam 31 szdma hagyta el a
nyomdét, koztik 1977-ben egy angol nyelvii kilonszam a 7. Nemzetkdzi Szpeleol6giai
Kongresszus akalmabol. A lap széles kozonséget érintd szakcikkeket, modszertani
kozlemeényeket, nemzetktzi szemlét, hazai hiranyagokat, irodalomismertetéseket tartalmaz.
Az egyes kotetek kozotti tgekozddéast j6l elésegiti az, hogy minden év kiulén-kilon szint
boritét kapott. A ,,Karszt és Barlang"-ot 1971-t6l a Tarsulat tagjai tagilletményként kapjak.

A MTESZ mellett mikdédé Magyar Karszt- és Barlangkutatd Bizottsdg, 1959-es
évszamjeldléssel, 1960-ban adta ki a Magyar Karszt- és Barlangkutatd Tarsulat Evkonyvét, a
.Karszt- és Barlangkutatast”, amelynek eddig 9 évfolyama jelent meg (1972-t61 az MBKT
adja ki, miutén megsziint az MKBB). Az ,Evkonyv" kifejezetten nemzetkozi szintii
szakcikkeket és a ,Bibliographia Spelaeologica Hungarica-t" kozli, kezdetben magyar és
idegen nyelveken, késbb kizérOlag idegen nyelveken, magyar kivonattal. Az 1975-ben
bekovetkezett, s a ,T§ékoztatdt" megszintet6 rendelkezések nyoman a ,Karszt- és
Barlangkutatas' cime mellél is eltiint az évkonyv megjeldlés (miutdn minden évben nem
jelent meg).

Az 1974. évi szammal befejez6dott |, Tgékoztatd" sorozat feladatét, foleg a
kutatocsoportok jelentésének kiadasat 1975-t61 a ,Beszamolo . ." vette &, amelynek eddig
hédrom kotete jelent meg: 1975 elsé és masodik félév, valamint 1976. Az 1977. évi szam
nyomdéaban van.



A Magyar Karszt- és Barlangkutatd Tarsulat 1976-t61 kezdédéen egyesileti meghivoit
nem egyedileg bocsétja ki, hanem havi-kéthavi Un. ,Musorfizetben". E kiadvany nemcsak
meghivokat tartalmaz, hanem kozérdekii kozleményeket, rovid kutatési hireket is.

A rendszeres kiadvanyokon kivil a Tarsulat alkalmiakat is megjelentetett, amelyek a
kovetkezok:

Symposion on Karst-Morphogenesis. Papers. Budapest, 1973. p. 264.

Beszamolé a Nemzetk6zi Barlangtani Unié Barlangterapiai  Szakbizottsaganak
magyarorszégi (11.) szimpdziumérol. Budapest, 1975. p. 168.

,Baradla 150" Nemzetk6zi Konferencia, 1975. Budapest, 1975. p. 246. (magyar €s
angol nyelven)

Field-trip guide to the International Conference Baradla 150. Budapest, 1975. p. 45.

Nemzetkozi Karszthidrologiai Szimpozium. l. Karsztvizhéztartas, 1.
Karsztvizhasznositas és karsztvizvédelem. Budapest, 1978. p. 498. (angol, orosz, magyar)

FOLYOIRATOK

Barlangkutatas
évfolyam, szdm év szerkesztette
1.1,2 3 4, (1913) IV. 1-ig Kadi¢ Ottokér
1.1, 2,34, (1914) Lenhossék Mihdly
1.1, 2, 3-4, (1915) kozremitkodésével
V. 1,2, 34, (1916) Kadi¢ Ottokar
V. 1,2, 3-4, (2917) Kormos Tivadar
VI. 1-4, (1918) kézremitkdésével
VII. 1-4, (1919) Kadi¢ Ottokér és
VIII. 1-4, (21920) Vogh Viktor
1X. 1-4, (1921) Kadi¢ O. kozr.
Ferenczi Istvan

X-XI111. 1-4, (1922-1925)
XIV-XV. 1-4, (1926-1927) Vigh Gyula
XVI. 1, (1938)

2, (1940) Kadi¢ Ottokar

3, (1943)
XVII. 1. (1944)
Barlangvilag

Szerkesztette: Kadi¢ Ottokar

éevfolyam, szam év

. 1-4, (1926-v. 1927)
1. 1-2, 3-4, (1932)

1. 1,2, 3-4, (1933)

V. 1,2, 3-4, (1934)

V. 1-2, 3-4, (1935)



VI 1-2, 3-4, (1936)

VII. 1-2, 3-4, (1937)
VI, 1-2, 3-4, (1938)
IX. 1-2, 3, (1939)

4, (1940)
X. 1-2, 3-4, (1940)
XI. 1-4, (1941)
XII. 1-2, 3-4, (1942)
XIII. 1-2, 3-4, (1943)

Karszt- és Barlangkutatasi Tajékoztatd (évfolyam, szam, szerkesztd)

1956 januar-februér; mércius-junius; jalius-december; Dr. Kessler Hubert
1957 januar-janius; Dr. Bertalan Karoly

julius-december; Maucha L &szl6

1958 Maucha Laszl6

1959 februar; szeptember; oktdber; november; december; Baldzs Dénes
1960 januar-februar; marcius;, &prilis (kivul lehet mérc. felirat); majus; janius, julius-
augusztus, szeptember-oktober; november; december; Baldzs Dénes
1961 januér-februar; marcius,; aprilis; mgjus; junius; julius-augusztus, szeptember; oktdber;
november; december, targymutatd Bardtos Jozsef

1962 januar-februar; marcius; 1V.; V.; VI-VII.; Bardtos Jozsef

VIII-X.; tAgymutatd Dr. Dénes Gyorgy

1963 1-11.; I11.; 4-5.; 6.; 7-8.; 9.; targymutaté Dr. Dénes Gyorgy

1964 1.; 2-3.; 4.; 5-6.; VII-VIII.; IX-X.; Dr. Dénes Gyorgy

targymutaté Hazslinszky Tamas

1965 1-2.; 3-4.; 5-6. Hazslinszky Tamas

1966 Dr. Dénes Gy. — Hazslinszky T.

1967 Dr. Dénes Gy. — Hazslinszky T.

1969 1.; 2.; 3.; 4.; 5.; Csekd A. — Dr. Dénes Gy.

6.; 7.; Dr. Dénes Gy. — Székely K.

1970 1,; 2.; 3.; 4.; 5.; 6.; Dr. Dénes Gy. — Székely K.

19711, 2,; 3.;4.;5.; 6.; Dr. Dénes Gy. — Székely K.

1972 1,; 2,;3.;4.;5.; 6.; 7.; Dr. Dénes Gy. — Székely K.

1973 1.; 2.; Dr. Dénes Gy. — Székely K.

3.; 4.; Dr. Dénes Gy. — Sohér |. — Béarczi E.

1974 1.; 2.; Dr. Dénes Gyorgy

3-4.; 5-6. Dr. Bocker Tivadar

A Karszt- és Barlangkutatds T§jékoztatdé engedély hianydban 1975-ben megsziint.
Pétléséra ,,Beszamol6..." cimmel jelenik meg a Tarsulat szervezeti életének eseményeit,
valamint a csoportok éves tevékenységét tartamazd kiadvany: 1975. I.; 1975. Il.; 1976.;
1977. Szerkeszt6: Dr. Kordos Lészl6

Karszt- és Barlangkutatés (Evkonyv)

évfolyam foszerkeszto szerkeszt

l. 1959 Dr. Dudich Endre Dr. Bertadlan Kéroly
1. 1960 Dr. Dudich Endre Dr. Bertadlan Kéroly
1. 1961 Dr. Dudich Endre Dr. Bertadlan Kéroly

V. 1962 Dr. Dudich Endre Dr. Bertadlan Kéroly



V. 1963-1967 Dr. Lang Sandor Dr. Kessler Hubert

V1. 1968-1971 Dr. Lang Sandor Dr. Kessler Hubert
VII. 1972 Dr. Lang Sandor Dr. Kessler Hubert
VIII.1973-1974 Dr. Lang Sandor Maucha LészI6
IX. 1975-1980 Dr. Lang Sandor Maucha Laszl6

Karszt és Barlang (k6zéplap) szerkeszté: Dr. Baldzs Dénes

1961. 1, I1.; 1962. 1, II.; 1963. 1, II.; 1964. |, 1I.; 1965. I, II.; 1966. I, I1.; 1967. I-11.; 1968. I, I1.;
1969. [, I1.; 1970. 1, I1.; 1971. 1, Il.; 1972. I-11.; 1973. I-1l.; 1974. 1, 11.; 1975. I-11.; 1976. I-11.;
1977. Special Issue; 1977. 1-11.; 1978. I-11.; 1979. I-1I.

JELENTOSEBB RENDEZVENYEK IDEJE, HELYE, MEGNEVEZESE

1927. I1X. 14-26. Budapest - AlsO-hegy, Német-magyar barlangkutatok nemzetkdzi
taldlkozoja

1969. 111. 29. Budapest, Barlangklimatologiai ankét

1971. 1V.27.-V. 12. Budapest, Barlangtérkép-kiallitas

1971. VIII. 5-9. Budapest - Aggtelek, 1IGU Eur. Regiondlis Konferencia Nemzetkozi
Karsztmorfogenetikai Szimpdzium

1972. IX. 27.-X. 1. Budapest — Aggtelek — Tapolca, UIS Nemzetkdzi Barlangterépiai
Szimpbzium

1974. 1X. 3-4. Pécs-Abaliget, Karszt és Klima Konferencia

1974. X. Josvaf6, Csehszlovék-magyar konzultativ taldlkozo

1975. VIII. 26-29. Budapest — Aggtelek, Baradla 150 Nemzetkzi Konferencia

1976. VI. 5-6. Miskolc, Barlangok védelme ankét

1977. 1. 18. Budapest, I11. Szpeleotherdpiai és Klimatoldgiai Ankét

1977. V1. 10. Szeged, Béke-barlang feltarasanak 25. évforduldja

1978. IX. 17-23. Budapest — Aggtelek — Héviz, Nemzetk6zi Karszthidroldgiai Szimpozium
1978. X. 12-15. Miskolc, Karszt- és Barlangkutatdk |. Tudoményos Didkkori taldlkozoja
1978. 1X.-1979. VI. Budapest, Karszt- és barlangkutatoi tanfolyam



